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Osvrti, prikazi, recenzije

OSVRT
UDK 327.36 (4) + 3274 4 327.37

Rezultati madridskog
sastanka KESS-a

Sastanak Konferencije o evropskoj
sigurnosti i suradnji, odrian u Ma-
dridu u vremenu od studenog 1980. do
rujna 1983. godine, najosebujniji je sa-
stanak ove vrste u dosadasnjem procesu
KESS-a. Nakon sveprisutnog duha su-
radnje u Helsinkiju, porasta razmimo-
ilazenja | oStrih diskusija u Beogradu,
Madrid je pokazao svu S&irinu utjecaja
koji zbivanja u globalnim medunarod-
nim politickim, ekonomskim i vojnim
odnosima vrie na Konferenciju o ev-
ropskoj sigurnosti i suradniji.

Poremeéeni medunarodni odnosi iz
druge polovice sedamdesetih godina, do-
Zivjeli su svoju kulminaciju upravo u
vremenu odriavanja Madridskog sas-
lanka. Ulazak sovjetskih vojnika u Af-
ganistan, izbor novog ameridkog pred-
sjednika Ronalda Reagana i ostar kurs
njegove administracije, veéa upotreba
propagandno-ideoloskih sredstava bor-
be, otvaranje novih Kkriznih Zarifta u
svijetu, neefikasnost razgovora o kon-
troli naoruZanja, intenziviranje eckonom-
skih suprotnosti poljuljali su osnovne
postavke detanta, a time i Konferencije
o evropskoj sigurnosti i suradnji kao
njegova najvrednijeg ostvarenja.

lako je zapoCeo sa velikim nadama
i #eljama drzava sudionica da nado-
knade sve ono §to nije ufinjeno u Beo-
gradu, do svojih konaénih rezultata,
Madridski je sastanak morao prijeéi dug,
mukotrpan | neizvjestan put. U svjetlu
takvog razvoja dogadaja treba proma-
trali i njegova dostignuéa, koja time do-
bivaju na svojoj tezini | vrijednosti.

Premda su veé od kraja 1981. godine
previadavale negativne prognoze o us-
piefnom zavrsetku Madridskog sastanka,
drzave sudionice su, zahvaljujuéi pr-
venstveno uloZenim naporima grupe ne-

utrainih drzava, privele sastanak kraju.
U sumiranju rezultata Madridskog sas-
tanka KESS-a, ¢esto se kao pocetni re-
zultat, navodi €injenica da je on uspr-
kos otezanih uvjeta kojima je bio izlo-
Zen uspio zavriiti svoj rad, Medutim,
prava vrijednost Madridskog sastanka
se odrazava u njegovom Zakljutnom do-
kumentu, koji prema mifljenjima mno-
gih teorelitara i praktiéara medunarod-
nih odnosa predstavlja vrlo uravnotezen
i sadrzajan dokument, jer ne samo da
je obradio sva pitanja i probleme po-
stavljene jo§ 1974. godine u Helsinkiju,
vet je neke od njih i prosirio.

Madridski Zakljuéni dokument pred-
vidio je wrlo bogat sklop sastanaka dr-
Zava sudionica KESS-a, koji se trebaju
odrzati u vremenu od narednog glavnog
sastanka. Ovi susreti evropskih driZava,
SAD i Kanade, koji se u pravilu odr-
Zavaju bilo na nivou struénjaka, bilo
predstavnika drzava sudionica, predstav-
ljaju dopunu konlinuiteta procesa
KESS-a, a njihova osnovna vrijednost
sadrZzana je u tome #to pruzaju mogué-
nost za utvrdivanje i raspravljanje pro-
blema i unapredenja suradnje u onim
oblastima za koje su driave sudionice
posebno zainteresirane. Tako je u toku
rasprava vodenih u IzloZbeno-kongres-
noj paladi u Madridu dogovoreno da se
odrZi slijedeée: Konferencija o mjerama
za jatanje povjerenja i sigurnosti i o
razoruzanju (Stockholm), sastanak eks-
perala o mirnom rjesavanju sporova
(Atena), seminar o suradnji na podru-
¢ju Sredozemlja (Venecija), sastanak
eksperata posvefen ljudskim pravima i
osnovnim slobodama (Ottawa), tzv. Kul-
turni forum (BudimpeSta) i sastanak
cksperata o ljudskim kontaktima (Bern).
Kako su svi, osim posljednjeg koji ée
se odrzati sredinom travnja 1986. go-
dine, zavrSeni ili su jof uvijek u toku
(Stockholm), osvrnuti éemo se na rezul-
tate nekih od ovih sastanaka, premda
¢e kona¢ni sud o njihovom odrzavanju
i rezultatima biti donefen u Beéu, gra-
du odrZavanja slijedeéeg sastanka
KESS-a.
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Konferencija o mjerama za jacanje
povjerenja i sigurnosti i o razoruZanju
u Evropi predstavlja bitni i integralni
dio procesa KESS-a, te se ne mozZe pro-
matrati samostalno, veé¢ jedino kao nje-
gova nadopuna. Konferencija o razoru-
zanju u Evropi (KERE), kako glasi nje-
zin kraéi i ¢eice upotrebljavani naziv,
upotpunjenje je evropske sigurnosti voj-
nim aspektima, koja pored razradenih
ekonomskih i politi¢kih aspekata, time
postaje koherentna i potpuna cjelina. S
druge strane, po prvi puta se problemi
razoruZanja, koji su do sada bili isklju-
¢iva domena pregovora dvaju vojno-po-
litickih saveza i njihovih lidera, postav-
ljaju na 8iroj evropskoj osnovi, ¢ime se
pruZila moguénost svim drzavama sta-
rog kontinenta (osim Albanije koja ne
ucestvuje u sveevropskim razgovorima),
da ravnopravno sudjeluju u odlué¢ivanju
o svim za sigurnost Evrope veoma zna-
¢ajnim pitanjima.

Glavni cilj Stokholmske konferen-
cije je da »... po etapama poduzme
nove, efikasne i konkreine akcije radi
postizanja napretka u jadanju povijere-
nja i sigurnosti, kao i u ostvarivanju
razoruZanja, kako bi se priminijenila i do-
Sla do izraZaja obaveza driava da se
uzdrzavaju od prijetnje silom ili upo-
trebe sile u medunarodnim odnosima«,!
Upravo u tom obiljezju postepenosti
ili =etapnom« karakteru Konferencije o
razoruzanju u Evropi sadrZzane su i re-
alne osnove za njezin uspjeh. Kao &to
naoruZanje predstavlja kumulativan pro-
ces, koji se u medunarodnoj zajednici
odvija veé viie od fetiri desetljeéa, tako
i razoruzanje treba shvatiti kao proces,
koji ée putem ostvarivanja postepenih
rezultata osloboditi svijet, a u ovom slu-
¢aju i Evropu opasnog tereta.

U skladu s tim, prva faza Stokholm-
gske konferencije je posveéena mjerama
za jatanje povjerenje (CBM) i sigurno-
sti u Evropi. Dogovor o usvajanju niza
vojno znadajnih, politiéki obaveznih 1
na odgovarajuéi nadin verificiranih mje-
ra, zadatak je koji sudionici ove Kon-
ferencije trebaju ostvariti do 19. rujna
1986. godine, odnosno nekoliko dana
prije poltetka pripremnog sastanka
KESS-a u Befu, na kojem ée se na te-
melju podnesenog izvieStaja odluditi o
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daljnjem njezinom nastavku | eventual-
nom prelasku u viSu fazu, odnosno pre-
govore o razoruzanju u Evropi.

Iako Konferencija jof uvijek traje,
te je zbog toga teSko sa sigurnos$éu go-
voriti o njezinom ishodu, postoji neko-
liko znakova na temelju kojih mozemo
bili optimisti. Prvo, to je utjecaj po-
boljsanja odnosa izmedu Sjedinjenih
Ameri¢kih Drzava i Sovjelskog Saveza,
nakon zvaniénog susreta Ronalda Rea-
gana i Mihaila Gorbatova u Zenevi pro-
8le godine. Za razliku od pocetka 1984.
godine, kada je KRE zapodela svoj rad
kao jedini kanal komuniciranja izmedu
dviju drzava, jer su ostala tri (prego-
vori u Zenevi o evroraketama i oni o
strateSkom naoruZanju, te Becki prego-
vori o smanjivanju konvencionalnog na-
oruzanja i trupa u Srednjoj Evropi) bili
prekinuti, danas se ona odvija »u at-
mosferi, koja ne samo obedava, nego i
omoguéava sustinske pregovore i ubr-
zano kretanje ka sporazumu«? Dru-
go, u dosadasnjem radu KRE postig-
nuto je nekoliko preliminarnih dogo-
vora, na temelju kojih se lakSe moZe doéi
do konaénog konsenzusa, jer dosadasnji
rezultati predstavljaju »infrastrukiuru
za uspeSne pregovore«® Tredfe, pos-
toji izrazita politicka spremnost drzava
sudionica da se dode do konkretnih, po-
zitivnih rezultata, 8to se moZe ilustri-
rati podatkom da su sve strane podnijele
svoje prijedloge,' koji pored ostalog,

1 Usp. »From Helsinki to Madrid, CSCE
Documents«, Polish Institute of Imter-
;ﬁimal Affairs, Warszawa 1983, str.

4 Usp. Aleksandar BoZovi¢, »Sporazum na
dohvat rukes«, Medimmodna politika
br. 860, 1. 2. 1986., str. 7.

3 Isto, str. 8.

4 Prijedlozi su podnodeni slijedeéim re-
— 24, sijeénja 1984, zajedni¢ki prije-
dlog 16 drzava &anica NATO-a.

— 25. sa]eénja 1984. Rumunjska podno-
si svoj samostalan prijedlog

— 9. othuka 1084, zajedwnidki prijedlog
podnose grupa N-N drZava (Austrija,
Cipar, Finska, Malla, San Marino, Sve-
dska, Svicarska i Jugoslavija)

—-:' svibnja lﬁ gﬂuetsld Savez i
— 8. studenog 1 ta podnosi svoj
samostalam prijedlog.
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sadrZe tri glavna aspekta stvaranja po-
vjerenja i jacanja sigurnosti u odnosima
drzava sudionica, a to su: medusobno
obavjeStavanje o wvojnim aktivnostima,
ograni¢avanje vojnih aspekala i mjera
za jacanje povjerenja u oblasti politié-
kih odnosa.

Uspjefan zavrietak prve faze Kon-
ferencije o0 mjerama za jacanje povje-
renja i sigurnosti i o razoruZfZanju u
Evropi, kao svakako najbitnijeg dogo-
vora postignutog u Madridu, bio bi nov
impuls usavrSavanju, kako evropskih
odnosa, tako i fire, podsticaj u traZenju
rjefenja za zaustavijanje trke u naoru-
zanju u cijelome svijetu.

Zavrini akt iz Helsinkija je u Prin-
cipu V Deklaracije o nadelima usvojio
mirno rjeSavanje sporova izmedu dr-
Zava sudionica KESS-a, #to se temelfi
na odredbama Povelje UN. U Zelji da
se usavrii primjena principa mirnog
rjeSavanja sporova, jo§ na Beogradskom
sastanku KESS-a je postignut dogovor
da se odrZi sastanak eksperala driava
sudionica posveden tom problemu. S
obzirom da je princip mirnog rjesava-
nja sporova jedan od temeljnih prin-
cipa na kojima bi se trebali izgraditi
trajniji, stabilniji i kvalitetniji evropski
odnosi, ne treba éuditi da je prvi sa-
stanak eksperata u kontinuitetu KESS-a,
bio posveéen upravo mirnom rjeSavanju
sporova, U tom svjetlu treba proma-
trati i rezultate sanstanka u Montreuxu
(31. 11. — 11. 12. 1978.), koji je zavrSio
usvajanjem tzv. Izvjeitaja vladama, a
na kojem driave sudionice nisu uspjele
postiéi dogovor o stvaranju regionalnog,
u ovom sluéaju evropskog sistema mir-
nog rjeSavanja sporova, ali su se sugla-
sile da nastave napore u tom pravcu.
Tako je u skladu sa odlukama Mad-
ridskog sastanka, u Ateni od 21, oZujka
do 30, travnja 1984, godine odrZan nov
sastunak eksperala, sa zadalkom da na-
stavi rad na traZenju opdéeprihvatljivog
sistema mirnog rijeSavanja sporova,

Iako je u toku ovog sastanka postig-
nut izvjestan napredak na pronalaZenju
jednog takvog opéeprihvatljivog sistema
mirnog rjefavanja sporova, do njegova
konanog usvajanja nije doslo zbog ra-
zli¢itosti pristupa i ne,::oménocll kon-
senzusa. Dio teoretifara smatra da bi

se do rjeSenja na ovom podruéju mo-
glo doéi pulem usavrSavanja ostalih me-
dunarodnih akata koji sadrie odredbe o
mirnom rjefavanju sporova.®

Ljudska prava i osnovne slobode
razmatrani na sastanku u Ottavi od 7.
5. do 17. 6. 1985. najkontroverzniji
su u lepezi problema i pitanja KESS-
-a. Krienje ljudskih prava i osnov-
nih sloboda bili su glavni kamen
razdora kako na Beogradskom, tako i,
u nesto slabijem obliku, u toku Madrid-
skog sastanka KESS-a. Razli¢ito tuma-
¢enje ljudskih prava i njihovo krienje,
kao sredstva u ideolodkoj borbi protiv
druge sirane, rezultiralo je time da
se kompleks ljudskih prava, umjesto da
postane spona za razvijanje evropskih,
odnosa, pretvorio u njihovu prepreku.
Promatranje i odredivanje rezultata
KESS-a kroz prizmu ljudskih prava,
c¢esto puta je oteZavalo njen rad i Ste-
tilo njezinom ugledu. Tome su najvise
pridonijele Sjedinjene Ameriéke Driave,
kao glavni zagovornik podtivanja ljud-
skih prava, i Sovjelski Savez, koji je u
ulozi =napadnutog« neprestano bio pri-
siljen da se brani, a branio se istim
sredsivima. Dok sa Zapada dolaze pri-
govori o nepoStivanju individualnih po-
liti¢kih i gradanskih prava (primjer Sa-
harova, ili do nedavno Saranskog), Istok
odgovara primjerima krienja kolektiv-
nih socijalnih i ekonomskih prava, ¢ime
se krug blokovskog nadmetanja nepre-
stano zatvara.

Inzistiranje na podtivanju ljudskih
prava i temeljnih sloboda, ne bi bilo
sporno u mjeri u kojoj jest, kada se
njima ne bi »pokrivale« namjere o mije-
njanju sistema vrijednosti druge strane.
Svaka drZzava u skladu sa svojim dru-
Stveno-politickim i ekonomskim urede-
njem, i sistemima vrijednosti kojli u
njima vladaju, ima pravo stvaranja via-
stitog koncepta 1judskih prava, te svaki
pokuSaj interveniranja izvana u toj ob-
lasti, zna®i =zapravo krienje suverenih
prava svake drZzave. Medunarodnopravni
aspekt ljudskih prava ogleda se u po-
Stivanju prava naroda na samoopredje-

5 Vidi: dr. Obrad Radié, »Sastanak ek-
sperata KEBS o mirnom rjeSavanju spo-
rova«, Medunarodna politika 828, 1. 10.
1984, str. 13—15
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ljenje, kao i u pravima nacionalnih ma-
njina, a na ovom posljednjem proble-
mu, kao §to je to pokazao sastanak u
Ottawi na primjeru tursko-bugarskog
spora,® trebano bi biti fokus interesa
evropskih drZava sudionica KESS-a.

Sastanak eksperata o ljudskim pra-
vima i temeljnim slobodama, odrzan u
Ottawi, zavrSio =je bez ikakvog rezul-
tata, ¢ak i bez preporuke viadama da
predstojeéi sastanak KESS-a u Befu
1986. odlu¢i o nastavljanju rada ekspe-
rata za ljudska prava u razvoju procesa
evropske suradnje i sigurnosti=’ Ti-
me se zapravo pokazuje da ova vrlo
»osjetljiva« problematika zahtijeva wisi
stupanj evropskih odnosa od postojeéeg,
i da ¢ée do njezina rjeSavanja morati
proé¢i jo§ izvjesno vrijeme.

Kulturni forum koji je nakon gotovo
jednogodisnjih priprema, zapofeo svoj
rad 15. listopada prosle godine predstav-
lja u odnosu na ostale sastanke KESS-a
specifiéan skup. Prvo, Kulturni forum
je odrzan u Budimpesti, éime je po prvi
puta u povijesti KESS-a odrZan sasta-
nak svih drzava sudionica evropskih
razgovora u glavnom gradu jedne soci-
jalisti¢ke drZave €lanice VarSavskog ugo-
vora. Drugo, njime je prosiren spektar
evropske suradnje, na jo¥ jedno njezino
vrio bitno podruéje, i trefe, njegovim je
odrZavanjem pruZena prilika i mogué-
nost najzasluZnijim pojedincima iz sfere
kulture drZava sudionica, da stupe na
evropsku govornicu i da se time uk-
ljuée u suvremena evropska, ne samo
kulturna veé i politicka kretanja®

U toku 3eslotjednog rada Kulturnog
foruma podneseno je oko 250 ito slu2-
benih, §to nesluzbenih prijedloga, sa po-
drudja umjetnickog stvaralastva, Sire-
nja kulturnih ostvarenja evropskih na-
roda i suradnje kulturnih institucija svih
drzava sudionica., Medutim, kao &to je
to izjavio Kole Casule, Sef jugoslaven-
ske delegacije na EKulturnom forumu
»... proceduralna strogost ogranitavala
je dijalog i razgovore u okvirima bu-
dimpestanskog Kulturnog foruma, 3to je
sa svoje strane utjecalo da se ne usvoji
i zavrini dokument«? Proceduralna
strogost utjecala je na izostanak zavrs-
nog dokumenta utoliko $to donofenje od-
luka, u smislu preporuka i zakljuCaka,

u okvirima KESS-a zahtijeva konsensus,
a on se kao 1 festo puta ranije uslijed
mijesanja pojmova »ljudskih prava« i
»kulturne saradnje« od strane pojedinih
driava sudionica, nije uspio postiéi.

Na kraju ovog kratkog prikaza dijela
aktivnosti drzava sudionica KESS-a, u
razdoblju nakon odrZavanja Madridskog
sastanka, moguce je izvuc¢i nekoliko za-
kljucaka.

Prvo, vrlo velik broj dogovorenih i
odrzanih sastanaka drZava sudionica po-
kazuje se da je Konferencija o evrop-
ljanje evropskih razgovora o sigurnosti
i suradnji u stalnom porastu.

Drugo, Sirenje razgovora na vojne
aspekle sigurnosti ili probleme kultur-
nog stvaralaitva 1 ljudskih prava, po-
kazuje da je Konlerencija o evrop-
skoj sigurnosti i suradnji proces sui ge-
neris ne samo po broju uéesnika, veé i
po broju postavljenih problema.

Trefe, sto se namede kao najbitniji
zakljuéak ovih redaka, je éinjenica da
bez paralelnog rjefavanja problema sa
nekoliko razli¢itih podruéja evropskih
razgovora (razoruZanje, ljudska prava,
ekonomski odnosi), neée biti moguée os-
tvarili rezultate na ostalima, odnosno hez
uravnotezenijeg postavijanja proble-
ma i pitanja svih aspekata evropske si-
gurnosti i suradnje, neée biti mogucde
postiéi trajan i kvalitetniji pomak niti
na jednom od njih.

I éetvrto, iako ée, kao #to smo to
na pofetku istakli, kona¢an sud o tro-
godisnjim aktivnostima drZava sudioni-
ca KESS-a, biti izreten tek na Befkom
sastanku, nesumnjivo je da je njihovo
odrzavanje bitan doprinos razvijanju
pracesa KESS-a, ali ujedno i solidna os-
nova za poletak Belkog sastanka.

Ksenija Klarié

6 Sredimom 1985, godine prilikom popi-
sa slanovni$tva, odlukom vlade NR
Bugarske, je dodlo do »bugarizacije«
turske manjine u ovoj drzavi, Sto je
dovelo do spora.

7 Zdenko Svete, »Ljudska prava i
blokovsko nadmetanje«, Medunarodna
politika, br. B46—7, str. 8.

8 Od 800 prijavljenih delegata dvije tre-
éine su bili umjetniéki stvaraoci. Vidi:
Viesnik, 16. 10. 1985.

9 Viesnik, 5. 12. 1985.
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Recenzija
UDK 3201 + 001 :32 4 329.11/12

Herman Lubbe:
Zeit-Verhiltnisse

Styria Verlag Graz, Beé, Kdln 1983.

Hermann Liibbe roden je 31. 12. 1926.
u Aurichu, istoéna Frizija. Studirao je
na sveudiliftima u Goitingenu, Miinsteru
i Freiburgu i. Br. Kao sveucilisni na-
stavnik djelovao je na sveudilistima u
Erlangenu, Hamburgu, Miinsteru, Kélnu,
a sada je profesor filozofije i politicke
teorije u Ziirichu. Od 1866. do 1870. bio
je ministar kulture u pokrajinskoj vladi
Sjeverne Rajne — Vestfalije u Diissel-
dorfu. Objavio je niz knjiga iz oblasti fi-
lozofije politike, medu ostalim: Politische
Philosophie in Deutschland, Theorie und
Entscheidung, Praxis der Philosophie,
Wissenschaftspolitik, Endstation Terror
i druge. Boravio je vife puta u Jugo-
slaviji, a bio je i gost Fakulteta politi¢-
kih nauka, posljednji put u proljece 1984.
godine.

Liibbe je, bez daljnjega, postmoderni,
postmetafiziéki mislilac, tj. on se krece
na tlu filozofije 20. stoljeca, koja je na
tragu Husserlove fenomenologije u ra-
zli¢éitim transformacijama zacrtala jasnu
i prepoznatljivu frontu prema tradicio-
nalnoj gradanskoj ili modernoj metafi-
zici subjektivnosti, Politiécki sam sebe
odreduje kao konzervativnog liberala
uvjerenog u sve vefi znaéaj nadela: »Sa-
¢uvati najvife ito je moguée one sadr-
Zaje proslosti koji su sposobni za bu-
duénost. To je, dakako, konzervativno
nacelo. Ali, suofeni s polozajem u ko-
jem se stvarno nalazimo, mogli bismo
ga s istim opravdanjem nazvati umnim
nadelom« (str. 149).

U knjizi kulturnih, politickih i filo-
zofskih studija Zeit-Verhdltnisse Liibbe
jasno odreduje 5to smatra konzervativ-
nim liberalizmom. Sto se ti¢e samog
pojma liberalizma, njega Liibbe prihvaéa
u tradicionalnom znadenju ideologije i
politicke prakse gradanske parlamentar-

ne pravne drzave. Zanimljiviji je i, sva-
kako, vremenu primjereniji njegov po-
jam konzervativizma. On ga, naime, ne od-
reduje iz sfere politickoga, nego gotovo
nehotice i preSutno iz sfere proizvodnje.
Taj »marksisti¢ki« recidiv u Liibbeovim
analizama solidno je prikriven kritika-
ma marksisticke ideologije koja cirku-
lira u sveuéilisnim krugovima lijevih ra-
dikala. Njegovo odredenje konzervativi-
zma izvedeno je iz njegova razumijeva-
nja politi¢kih, ideoloSkih i kulturnih pro-
mjena izazvanih znanstveno-tehni¢kim
napretkom. S log stajaliSta zbiljski do-
zivljenog fenomena znanstveno-tehnic-
kog napretka Lilbbe definira konzerva-
tivizam slijedeé¢im uopéavanjem svako-
dnevnog iskustva: ~NaSe sposobnosti pre-
rade promjena su, kako smo vidjeli,
ograniéene, posljedica ovog uvida su
konzervativni modaliteti ponasanja« (str.
143). Napredak kojemu zapadni covjek
svjedoéi premasuje njegove iskustvene
kapacitele; on ga uzima na znanje, ali
ga nije sposoban iskusiti i dozivjeli pu-
ninom svoje osobe, te stoga pribjegava
proslim iskustvima i proSloj svijesti
kako bi saduvao integritet osobe i sta-
bilizirao ravnoteiu koju uvijek nanovo
remeti nekontrolirani tempo napretka.
Tukvo terapeuti¢ko odredenje konzer-
vativizma iz biti znanstveno-tehnic¢kog
napretka, a ne iz biti interesa vladaju-
¢ih klasa i njihovih ideologija, postaje
plauzibilnim onda kada Liibbe pokazuje
da su i etablirane socijalne i politicke
strukture, podjednako kao i one neeta-
blirane, potisnute i eksploalirane, pri-
tisnute nekontroliranim valom znanstve-
no-tehnickih inovacija. Ta teza o uni-
verzalnoj, a ne samo klasnoj, ugroze-
nosti zapadnog ¢ovjeka poéiva na ideo-
loski plauzibiliziranoj pretpostavci da je
znanstveno-tehni¢ki napredak vezan uz
izvanekonomski proces istrazZivacke zna-
nosti. Tim je stavom cijela socijalna sfe-
ra iskljufena iz razmalranja, a sve je
postavljeno na razinu odnosa znanost-
-politika. To znaéi, do najvisih se gra-
nica fenomenoloSke-analititke akribije
uzdize politi¢ki status osobe kao slobod-
nog ¢lana drZavne zajednice (pravne dr-
Zave), a njegov se socijalni status 1 sve
nelagode i neravnopravnosti kojima je
karakteriziran upuéuju na politi¢ko raz-
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rjeSavanje u postojedim politickim insti-
tucijama, kao da u samom reprodukeij-
skom procesu ne postoje ama bas nika-
kvi emancipacijski potencijali. Izmedu
znanstveno-tehnickog napretka i moral-
no-politickog common sensea nema vise
gradanskog druftva robne proizvodnje
kao posredujuce instancije. Naprotiv,
gradansko je drustva reducirano na mo-
ralno-politicki common sense, kao da
odnosi privatnog vlasniStva postoje samo
u verbalnim iskazima, a ne kao realni
Zivoini oblici. Tom redukcijom gradan-
skih odnosa privalnog vlasniSlva na mo-
ralno-politicki common sense ocituju se
stvarne drustvene suprotnosti iskljuéivo
kao kriza upravljanje ili kao kriza mo-
dela upravljanja cjelinom druftvene re-
produkcije. Ma kakve teze zastupali li-
jevi i desni radikali, odnosno dezerteri
civilizacije, zeleni 1 mirotvorei, ostaje
da se realnosli zivota prihvale kako bi
se uopée moglo zivjeti: »Model uprav-
ljanja preuzima tumadenje krize odnosa
izmedu opce svijesti i znanja eksperata.
Taj model upravljanja krizom ostavlja
netaknutom ulogu common sensea kao
moralne 1 politicke instancije prosudiva-
nja, te ngranicuje funkciju eksperata na
to da pod uvjetom unaprijed danih mo-
ralnih i politickih ciljeva opce svijesti
daju uputsitva 3to moramo é&initi da bi-
smo mogli $to hodemo, dapacde Sto upra-
vo treba éiniti kako bismo ono §to Ze-
limo i ubuduce mogli htjeti, te kakav
je karakter granica u kojima se pritom
kreéemo. UvaZavanje ustanova u tim
granicama nije problem aktualnog re-
volueioniranja tradicionalnih predadzbi
o dobrom zivotu. Rije¢ je, naprotiv, o
prablemu da se te predodibe odrie u
skladu sa zbiljskim preduvjetima njihove
ostvarivosli. Proroei nacela naslade, koji
nas ohrabruju na utopijske projekeije,
nisu u nasoj postojeéoj situaciji vrije-
dni paZnje. PaZnju ireba posvelili apo-
logetima nacdela realnosti koji nama, bu-
duc¢i da znamo Sto bismo htjeli, objas-
njavaju Sto je na stvari i éemu se na
odgovaraju¢i naéin imamo prilagoditi«
(str. 142). Apologeti realnosti, sintagma
koja u nas zvuéi groteskno, a u Njemad-
koj naprosto poslovno (sachlich), morali
bi uvazavati da je opca svijest, koja u
polititkom procesu i kroz poslojece po-
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lititke institucije predodreduje moralne
i polilicke ciljeve kao preduvjete mo-
guénosti djelovanja znanstvenih ekspe-
rata, podlozna takvoj medijskoj mani-
pulaciji da zakazuje u procjenjivanju
moralnog i politickog nadela realnosti.
To zakazivanje moralne i politicke opée
svijesti u proejenjivanju onoga £&to je
zaista opée i moralno dolazi najholje do
izrazaja onda kada eksperti, djelujuéi
pod uvjetima te moralne i politicke svi-
jesti, ne samo da ne udovoljavaju tim
imperativima, nego jo$ 1 pogorsavaju
stanje koje je pod tim moralnim i poli-
tickim imperativima trebalo quasi po-
boljsati. Do ovoga evidentnog nesklada
— pred kojim, pod utjecajem metode
iskljuéivanja proizvodne sfere iz analize,
Liibbe zatvara ofi — dolazi otigledno
stoga &to znanstveno-tehni¢ki napredak
ne kontrolira samo moralna 1 politicka
svijest ved, i to u prvom redu, kapital-
ska i vojna instrumentalizacija razvitka
znanosti. Tu realnost treba dodati mo-
ralno-politickom common sensew da bi
se razumjelo zaSto on zakazuje, naime,
zasto ¢e opéa svijest, prema Liibbeovim
natuknicama, okreée proslosti (muzeali-
zacija), zaSlo i1SCezava povjerenje u bu-
duénost (ispraznost futurologije i uto-
pije), zasto nastupaju iskustveni deficiti,
zasto bas kulturna svijest uspostavija
granice napretka, odakle potjeée iracio-
nalno neprijateljstvo prema znanosti i
tehniei ?

Prakticko-polilicki common  sense
treba, oéigledno, nadopuniti proizvodno-
-politickim »common senseom«, jer u
njemu. 5to se tice znanosti i tehnike, ne
postoje takvi iskustveni deficiti u po-
gledu biti znanosti i tehnike kakvi po-
gadaju modernu kulturnu i moralno-po-
liticku sferu. Nelagode moderne znan-
stveno-tehniéke civilizacije, koje gene-
riraju civilizacijske dezertere i razno-
vrsne radikale i izazivafe smrti, nije
moguce otklanjati apologijom praktickog
i teoretskog uma na racun proizvodnog
uma, dapafe negacijom uma u proiz-
vodnji. Klju¢ stvari ne skriva se samo
u proizvodnji, ali jo§ manje u njezinoj
marginalizaciji. Uzimanje svega u obzir
ne smije se izvrgnuti u lukavstvo da se
obzirno okrnji cjelina. Stari je liberali-
zam politiku stavio u sluZbu ekonomije;



Osvrti, prikazi, recenzije, Polit. misgo, Vol. XXII1/1986/, No. 1, str. 194—227,

200

novi liberalizam misli da je probleme
znanstveno-tehnitki vodene ekonomije
moguée moralno politiki kontrolirati.
Oboje iznevjeravaju proklamirano naéelo
realnosti. Ono 3to je realno ne mozZe se
s postmodernog stajalifta procjenjivati
na temelju funkcionirajuéih politiékih,
teoretskih i proizvodnih tvorevina, a jo3
manje iz historijskih relikata ili fosila
tih tvorevina, ve¢ tematizacijom smisla
nafeg bhitka iz ¢ijeg razumijevanja na-
staju na$i artefakti. Liibbea treba éitati
ako se primjernoj jasnoé¢l i pregnantnoj
zaodtrenosti Zele razumjeti fronte koje
potresaju modernu industrijsku drzavu
Zapada. On pripada krunskim svjedo-
cima te suvremenosti.

Davor Rodin

Recenzija
UDK 321.74 (438) + 323.22/28 |- 141.82

Adam Schaff:
Polen heute

Europaverlag, Be& 1984.

Uvodenje »ratnog« (izvanrednog) sta-
nja u Poljskoj 13. prosinea 1981. pre-
kinut je razvoj unutrasnjopoliti¢kih do-
gadaja ¢ija je dinamika prijetila da de-
stabilizira ne samo Poljsku, nego i ci-
jelu Evropu. Ukidanje, u najmanju ru-
ku formalno, ovoga stanja godinu i pol
dana kasnije moZe se smatrati indika-
torom uspjeha politike stabilizacije, tj.
datumom koji oznaduje kraj jednoga od
najinteresantinijih razdoblja poslijeratne
poljske povijesti, politi¢ki odredenog po-
kretom »Solidarnosti«. Teoretske analize
sadinjene nakon njegovog zavrietka
imaju prednost §to mogu retrospektivno
obuhvatiti cijelo tematizirano razdoblje
i izbjeéi opasnosti od sukoba koji poéi-
vaju na preuranjenim prognozama i ne-
opravdanim o€ekivanjima. Istodobno,

znacéaj teoreiskih analiza sadasnjih do-
gadaja poéiva upravo u njihovoj rele-
vanciji za buduéu politiékn akciju onih
koji su s njima upoznati.

Enjiga A. Schaffa kombinira obje
navedene prednosti. Ona predstavija
zbirku tekstova — analizd situacije u
Poljskoj i refleksija o ulozi marksisti¢-
kog misljenja u konfrontaciji s tom si-
tuacijom — napisanih od 1981, do 1983,
Prva grupa tekstova u pravilu sastoji se
od retrospeklivne analize razvoja i od
prognostickog dijela u kojem su izloZeni
moguci scenariji bududeg razvoja doga-
daja u cilju moliviranja politickih ak-
tera da svoje djelovanje usmjere ka os-
tvarivanju optimalnih rjefenja. Kasniji,
preteino retrospektivni tekstovi iz te
grupe ukljutuju i samokriti¢ku analizu
prijasnjih prognoza.

Adam Schaff jedan je od onih mark-
sistifkih filozofa ¢ije se teorijske dile-
me neposredno odrazavaju u dilemama
politickog djelovanja. Njegova osnovna
teorijska dilema proizlazi odatle 3to je,
sve do danas, uvjereni marksist, dok je
istodobno veé od poéetka svoga samo-
stalnog teoretskog misljenja sumnjicav
u odnosu na moguénost uspjesne izgrad-
nje socijalizma u okviru jednopartijskih
rezima sovjetskog tipa. Kao prijatelj
Wiadyslawa Gomulke doZivio je nakon
rata brzi profesionalni i politiéki uspon,
postavii njegov savjetnik, élan Cenlral-
nog komitela PURP-a i glavni partijski
ideolog. Godine 1950, osnovao je Insti-
tut za drustvene znanosti, u stvari par-
tijsku Skolu kadrova, ¢iji antidogmatski
duh dokumentira &injenica da su u njoj
fkolovane i liénosti koje su kasnije po-
stale »disidenti« svjelskog glasa kao,
primjerice, Leszek Kolakowski. Nakon
&to su studenlski protesti iz oZujka 1068.
dovell na vlast desno, Moskvi odano kri-
lo partije, koje nije oklijevalo da ugusi
sve liberalne lendencije, Schaff je uda-
ljen i s mjesta fefa Instituta za drus-
tvene znanosti | iz Centralnog komiteta.
0Od tog trenutka spomenuta dilema de-
terminira {1 njegov osobni Zivol: ograni-
fene moguénosti drudtvenog rada u Var-
Savi dale su mu povod da osnuje svoj
drugi domicil u Befu gdje, uz rad na
sveudilidtu, sudjeluje i u radu niza me-
dunarodnih organizacija koje se bave
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analizom i traZenjem rjedenja problema
modernog svijeta, od kojih je najpozna-
tiji Rimski klub. Tokom S&trajkova u
Gdansku u ljeto 1980. Schaff staje na
stranu revoltiranih radnika, a kasnije
postaje i ¢élan sindikata »Solidarnost«.
Analize razvoja polititkog karaktera
»Solidarnosti« sprefavaju ga pak da u
njemu postane aktivan na istaknutom
mjestu; one, naime, pokazuju da je |
radikalizacija =»Solidarnosti« u velikoj
mjeri odgovorna za destabilizaciju polj-
skoga drustveno-polilickog sistema, koja
je zaustavljena tek uvodenjem »ratnog«
stanja.

Tematika je knjige dvosiruka. Pri-
marna je politolofka analiza pokreta
poljskih radnika 1980/81. i svih njego-
vih politickih reperkusija. Ona je po-
pracena esejima koji tematiziraju pro-
blem statusa i uloge marksizma u su-
vremenom svijetu i suvremenoj znano-
sti, i posebnim naglaskom na njegovu
znafaju za analizu politickih dogadaja
u Poljskoj. Iako je na prvi pogled ve-
za tih filozofskih tekstova s politolos-
kim analizama priliéno labava, pozna-
vanje Schaffove politicko-filozofske di-
leme omogucéuje njezinu rekonstrukeiju:
autor Zeli naglasili da su njegove sim-
patije za pokret »Solidarnost« i kritika
katastrofalnih deformacija jednopartij-
ske vlasti marksisti¢ki utemeljene. Time
ta kritika dobiva na tefini: ona ne samo
da izraZzava teoretsko stajaliSte autora,
nego za sebe vindicira relevanciju i u
odnosu na ideolofko stajaliSte vlasti, tj.
status imanentne kritike vlasti koja snosi
dobar dio odgovornosti za drustveno-po-
litieku krizu.

Osnovni uzrok te krize (a, mutatis
mutandis, i svih ostalih poslijeratnih
poljskih kriza) autor vidi u ebjektivnom
i subjektivnom nedostatlkn uvjeta koje
je Marx smatrao nuZnim za izgradnju
socijalizma. Povrh toga, anarhifki indi-
vidualizam Poljaka i pripadnost Poljske
zapadnoevropskoj kulturi nespojivi su
sa sovjelskim politickim sistemom. So-
cijalizam, tolnije: sovjetski drustveno-
-politiéki sistem, stoga je morao biti na-
silno uveden da bi bili zadovoljeni so-
vijetski stratefki interesi i interes polj-
skih komunista da ostanu na vlasti. Po-
cliadirn tne nametania nove wviasti bio

je gradanski rat do 1947. godine. Par-
tija je svoje ¢lanstvo morala regrulirati
iz neprijateljski raspoloZenog stanovnis-
tva, &to ju je sililo da ga odgaja u smje-
ru poslusnosti u odnosu na rukovodsivo
i da ga podmiéuje raznim privilegijama.
Studentski nemiri 1968. dali su povod za
¢istku u kojoj je dotadadnja korumpi-
ranost partije do8la do izrazaja u po-
bjedi neostaljinistiékke koruptne frakcije,
koja je koncipirala projekt ubrzane in-
dustrijalizacije zapadnim kapitalom i
tehnologijom, ne predvidjevii tetkoce iz-
voza industrijske robe na =zasicena tr-
#iita Zapada i, kao daljnju moguéu po-
sljedicu, teSkoée u otplati kredita.

Time je postavijen temelj za kata-
strofalnu ekonomsku krizu koja je iz-
bila desetak godina kasnije i u kojoj su
teSkoée 5to proizlaze iz tereta otplate
stranih kredita praéene sve izrazitijom
krizom privrednog sistema. Sistem cen-
tralnog planiranja odlikuje se odsustvom
trzista kao regulativnog mehanizma za
korekeciju pogrefnih ekonomskih odluka,
tako da se 5Stela od gresaka sto nastaju
usljed inkompetencije ili samovolje bi-
rokrata tokom njihove propagacije po-
sredstvom sistema umnogostruéuje. Ve-
like greske pofinjene za ere Giereka do-
vele su stoga do ekonomskog kolapsa.

Treci element krize jest naslajanje
samosvjesne radnifke klase, klase »za
sebe«, koja je, uvidjevii inkompetenciju
vlasti, postavila zahtjev za vlastitom
parlicipacijom u upravlianju zemljom.
Istodobno, ona se (po prvi puta) zainte-
resirala i za polilicke ideje intelektua-
laca-disidenata (koji su to, 5to Schaff
ne spominje, sa svoje strane aktivno bra-
nili prava radnika pred ilegalnim ak-
tima vlasti) i prihvatila mnoge od njih.
Nedostatak demokratske politicke kul-
fure u poljskom stanovnistvu ubrzo se
pak pokazao u obliku nesposobnosti ra-
dnika da racionalno koriste demokrat-
ske instifucije koje su sami izborili. U
sve dubljem sukobu s vlastima koje —
§to zbog vlastile nesposobnosti, a &to
zbog politicke kalkulacije — odugovlace
provodenje dogovorenih reformi, u ru-
kovodstvu »Solidarnosti« postaju sve iz-
razitije tendencije k anarhizmu, iracio-
nalizmu i radikalizmu, tako da njegove
odluke pofivaiu na sve lodijim procje-
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nama stvarnih odnosa snaga. Vrhunac te
iracionalnosti predstavlja odluka pred-
sjednisftva »Solidarnosti« od 12. prosinca
1981. da se 17. prosinca zapoéne s ulié-
nim demonstracijama te da se, ako os-
tanu bezuspjeine, na njih nadoveie ne-
ogranieni opéi Strajk. Schaff vidi kao
jedino moguéi — i ujedno od »Solidar-
nosti« predviden i prihvaden — ishod
tih Strajkova i demonstracija u gradan-
skome ratu. Po njegovu sudu, rukovod-
stvo »Solidarnosti= zakljuéilo je da se
mirno rjeSenje nagomilanih konflikata
vise ne moZe oéekivali i prihvatilo al-
ternativu gradanskog rata u nadi da ¢ée
tim putem slomiti otpor vlasti.

Polazeéi od tih premisa, Schafl ana-
lizira uvodenje »ratnog« stanja od stra-
ne generala Jaruzelskog na veoma neo-
bi¢dan nadin za jednog ¢lana =Solidar-
nosti=, §to mu je donijelo prezir opozi-
cijski raspoloZenih Poljaka: Jaruzelski
je Poljsku spasio od gradanskog rata i
vojne intervencije njezinih susjeda, a
time mo#da i od uniStenja njezine sa-
maostalne drzavne egzistencije. Daljnja
stabilizacija moZe se postiéi prihvaca-
niem diseipliniranog rada od strane sta-
novnistva i sanacijom privrede provo-
denjem namjeravane privredne reforme.
U tu svrhu mora sadasnja vlada ostati
na vlasli, partiju treba rekonstruirati da
bi se osposobila za idejno-moralno vod-
stvo te prihvaliti dijalog s katoli¢kom
crkvom kao legitimnim predstavnikom
drudtva, Na zalost, vlada Jaruzelskog
nije iskoristila jedinstvenu %ansu da se
legitimira pred narodom, a koja joj se
ukazala u trenutku uvodenja »ratnogs«
stanja: raspustanjem postojefe demo-
ralizirane i delegitimirane partije i os-
nutkom nove partije na naéelima koja ¢e
sprijeciti da se sadadnje deformacije po-
nove. Sve u svemu, Jaruzelski nije agi-
rao (samo) kao instrument Sovjelskog
Saveza i istofnog bloka: i veliki dio
poliskog stanovniStva nije se slagao s
politikom radikalnog krila »Solidarno-
sti«, izmedu ostalog i aparat drZzavne pri-
sile, koji je u takvim prilikama odlu-
cujuéi.

Usprkos tome 5Slo je uspjela djelo-
miéno slabilizirati politi¢ku situaciju i
stupiti u dijalog s crkvom, vlada Jaru-
zelskog jo3 nije rijesila niz problema:

ekonomsku krizu mogucée je rijesiti sa-
mo ako se smanji terel oiplate stranih
kredita, racionalizira sistem planiranja
i prekine dominacija partije nad drza-
vom koja omoguéuje inkompetentnim
ljudima da daju naloge kompetentnima.
Privredna reforma treba da omoguéi rast
produktivnosti i da stimulira poboljsa-
nje organizacije rada | modernizaciju
sredstava proizvodnje. RjeSenje politi-
¢ke krize moze se océekivati samo ako
bude uéinjen kraj redukciji partije na
kontrolora sredstava represije. Rekon-
strukcija partije nuZna je buduéi da
Poliska osiaje ¢lanicom istofnog bloka.
Trenutac¢no je to u njezinu interesu: opo-
zicijske su snage nejedinsivene, tako da
bi u sluéaju uvodenja parlamentarne de-
mokracije prijetilo izbijanje gradanskog
rata. Povrh toga, samo Sovjelski Savez
moZe garantirati zapadnu poljsku gra-
nicu. Deslabilizacija Poljske dovela bi i
do destabilizacije cijeloga istoénog blo-
ka i time povecala opasnost od izbija-
nja svjetskog rata. Partiju ireba demo-
kratizirati, §to bi oduzelo moé partij-
skom aparalu i oslobodilo vlast od ovis-
nosti o njemu. Opéenito, parlijski apa-
rat treba odvojiti od drzavnog — insti-
tucionalno i personalno. Atraktivnost
partijske ideologije moze se povecéati sa-
mo obrazovanjem nove marksisticke in-
teligencije koja ¢e moéi stvarati 1 dis-
kutirati slobodna od kontrole partijskog
aparata. U krajnjoj liniji treba stremiti
za postupnom realizacijom Gdanskih
sporazuma iz 1981. godine.

Da bi pred sobom samim kao mark-
sistom, opravdao taj plaidoyer za osta-
janje Poljske u istoénom bloku, stabi-
lizaciju postojefeg rezima i rekonstru-
keiju partije koju kritizira kao glavnog
uzroénika posljednje poljske krize, Schaff
se ne zadovoljava samo realpolitickim
argumentima koji ukazuju na neke ne-
zaobilazne posljedice danasnje politicke
podjele Evrope, nego argumentira i u
prilog tvrdnji da su zemlje isto¢nog blo-
ka socijalisticke u smislu Marxova poj-
ma socijalizma, iako je njihov socijali-
zam deformiran. Drugim rije¢ima, on
istoénoevropske sisteme ne vidi kao po-
liticke fenomene sui generis kao Sto to,
primjerice, ¢ini takoder marksisticka
»Budimpe&itanska 3kola« te im stoga ne
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daje ni neki poseban naziv kao $to to
primjerice, €¢ini Praxis-grupa u Jugo-
slaviji nazivom »etatizam« nego se za-
dovoljava autohtonim nazivom »realni
socijalizam«. Marx, naime, ideal socija-
lizma nije nigdje detaljno opisao, jer je
takav opis smatrao utopistickim, te stoga
i neznanstvenim. On je, medutim, pre-
cizno znanstveno definirao socijalisticke
ekonomske drustvene formacije, tj., u
njegovoj terminologiji, ekonomske »baze«
socijalizma. U svojoj analizi povijesne
sekvencije ekonomskih formacija on i-
dentificira =socijalizam« upravo s tom
ekonomskom »bazom«. Njezin osnovni
element jest ukidanje privatnog vlasni-
§tva nad sredstvima za proizvodnju. Da-
kle, zemlje istoéne Evrope jesu socija-
listicke u tom uZem smislu pojma socija-
lizma.

Schaff odgovara i na uobicajeni ar-
gument da su Marx i Engels trazili po-
drudtvovijenje sredstava za proizvodnju,
dok su ona u istoénoevropskim zemlja-
ma podrZavijena. Oni nisu predvidjeli
odumiranje drzave kao organizacije za
upravljanje stvarima, nego samo kao or-
ganizacije vlasti nad ljudima, tako da
je podrizavljenje u tom smislu identic-
no s podrugtvovljenjem. Iako priznaje da
problemi birokracije i samoupravljanja
jo$ nisu rijeSeni, autor zakljufuje da su
zemlje »realnog socijalizma«, u uZem
smislu Marxova pojma socijalizma, so-
cijalisticke.

Taj non sequitur zakljuéuje argumen-
taciju u prilog poéetnoj lezi. Iz prizna-
nja da problem birokratizacije vlasti i
i samoupravne demokracije nije rijeSen,
iz analize uzroka i toka pokreta »Soli-
dorast«, moéi i korumpiranosti partij-
sko-drZzavnog aparata itd., moze se iz-
vuci samo jedan zakljuéak: u Poljskoj i,
mutatis mutandis, u drugim zemljama
»realnog socijalizma«, otudena drzavna
i partijska vlast nad ljudima i te kako
postoji. Prihvati li se ta, ina¢e ocevidna,
¢injenica, preostaje samo jos jedna mo-
guénost obrane »realnog socijalizma« kao
socijalisti¢kog sistema u Marxovu smislu:
tvrdnja da drzava vlada nad ljudima
u politickoj sferi, tj. u sferi =nadgrad-
nje«, ali ne i u ekonomskoj sferi. Bez
obzira na o€iglednu apsurdnost takve
tvrdnie koia. izmedun ostalog. implicira

i premisu odvojivosti ekonomske i po-
liticke sfere, sim Schaff u svojoj kri-
tici sistema planiranja ukazuje na di-
rektnu vlast drZzavnih i partijskih, da-
kle eminentno politickih institucija i li-
¢énosti nad ekonomski kompetentnim stru-
¢njacima, kojima se tako onemoguduje
samostalni struéni rad. To je, izvan sva-
ke sumnje, oblik vlasti nad ljudima u
ekonomskoj sferi, odakle slijedi da su ne
samo sredstva za proizvodnju, kao u ka-
pitalizmu, nego i konkretan ljudski rad
podvrgnuli izravnoj drzavnoj kontroli.

Lako je navesti dalinje argumente
protiv te »kognitivne disonancije« (izraz
koji Schafl Cesto sam koristi kritiziraju-
¢i svoje ideonlodke protivnike): Marx i
Engels politicku sleru socijalistickoga
drustva nisu ostavili pofpuno neodrede-
nu. Oni su sa sigurnodcéu oéekivali vlast
proletarijata, a ne partijskog aparata.
Povrh tega, tesko je tvrditi da u jedno-
me politickm sistemu ¢&iji su podeci od-
redeni ciljem da proletarijat, koji treba
da tu vlast realno legitimira, ve¢ vlada
(pa makar samo i u ekonomskoj sferi),
kao i da, nakon §to je stvorena odredena
radni¢ka klasa, ona posjeduje dovoljno
politickog znanja da preuzme vlast a da
prilom ne dode do sukoba s dotadaSnjom
viadajuéom grupom, koja svoju vlasl o-
pravdava upravo politickom nezreloséu
radni¢ke klase, potrebom za daljnjom
industrijalizacijom, tj. za daljom ekspan-
zijom prolelarijata itd.

Pitanje socijalistickog karaktera isto-
¢énoevropskih drustvenih sistema, kao i
neka njihova neprihvatljiva obiljeZja,
koja su mnoge marksiste navela da se
odreknu Marxove teorije, navode Schaffa
na pokuSaj analize problema tzv. krize
marksizma. Autor ne ulazi u dublju a-
nalizu karaktera marksizma kojega sma-
tra znanstvenom teorijom (8to bi u kon-
tekstu argumentacije koja slijedi bilo
neophodno), nego ga tretira u neopozi-
tivistickom smislu kao teoriju od koje
se ofekuje da se potvrdi u pralksi. Ne-
sklad teorije i prakse moze imati dva u-
zroka: pogreinost teorije, te njezinu »pri-
mjenu« u uvjetima na koje se ne od-
nosi. U istoénoevropskim je zemljama do
deformacija socijalizma doslo stoga 8to je
uéinjen pokusSaj da se Marxova leorija
prevede u praksu. ti. izgradi socijalis-
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{itko druftvo u uvjetima koji ne odgo-
varaju onima koje je Marx predvidio. U
neuspjehu tog pokusaja Schaff vidi ¢ak
potvrdu toénosti Marxove teorije.

Takva argumentacijska konstrukeija
iz dva je razloga potpuno neprihvatljiva.
Prvo, da bi se iz razvoja »realnog soci-
jalizma« mogli izvoditi bilo kakvi zaklju-
&ci o istinitosti Marxove teorije, treba
najprije dokazati da boljSevitka revolu-
cija predstavlja upravo njezinu primje-
nu. Naime, sam Lenjin nije samo rede-
finirao uvjete primjene Marxove teorije,
nego je uveo i mnoge nove elemente; kao
teoriju partije, teoriju imperijalizma itd.
Razumije se samo po sebi da ti elemen-
11 nisu neovisni o uvjetima u kojima je
on svoj marksizam Zeclio =»primijeniti«.
Ta ovisnost samo pak pokazuje da je
neumjesno (i »nedijalekti¢ko«) Schaffo-
vo odvajanje teorije i uvjeta njezine va-
lidnosti. Ako se, pak, prihvati da Lenji-
nova leorija socijalisticke revolucije ni-
je posve identiéna s Marxovom, onda ra-
zvo] u zemljama =realnog socijalizma«
poslaje irelevantnim za danainju valid-
nost marksizma — i u smislu njegova od-
bhacivanja, i u okviru argumentacije ka-
kvu Schaff pokuSava konstruirati. Cak
i ako se prihvali teza da je u Sovjetskom
Savezu Lenjin samo pokuSavao »primi-
jeniti« marksizam, tj. izgraditi socijali-
zam u uvjetima u kojima je to po Marx-
ovoj teoriji nemoguée, logicki je zabranje-
no neuspjeh tog pekuSaja interpretirati
kao potvrdu istinitosti teorije. Iz tvrdnje
da ée primjena istinite teorije u isprav-
nim uvjelima biti uspjeSna slijedi samo
da neuspjela primjena ukazuje na to da
je teorija neistinita #/ili su uvjeti neis-
pravni. To jest, neispravni uvijeti ni u
kojem sludaju ne iskljucuju neislinitost
teorije!

Sumarno se moZe reéi da je Schaffu
uspjelo vrlo pronicljivo i realpoliti¢ki a-
nalizirati polijske dogadaje pocetkom o-
samdesetih godina. Ne uspijeva mu, me-
dutim, da svoje vrlo pragmati¢no, moZ-
da se moZe re€i: ciniéno realpolitiéko
misljenje dovede u sklad sa svojim ide-
olofko-svjetonazornim postulatima koji
ukljuéuju ne samo eksplicitno visoko vre-
dnovanje i djelomiéno nekritiéno prihva-
¢anje Marxovih teorema, nego i stanovi-
to. u svakom sluéaju manje eksplicitno,

prihvacanje jednopartijskih drustvenih
sistema ~realnog socijalizma«. Politi¢ki
realizam i marksistiéki sistem vrijedno-
sti navode ga na oftru kritiku tih siste-
ma, koja palk prelazi u apologetiku ono-
ga trenutka kada misljenje, neogranicde-
no »kognitivnom disonancijome, zapri-
jeti da dovede do zakljuéaka koji soci-
jalisti¢ki karakter ili opravdanost posto-
janja tih sistema dovode u pitanje. Ta
fundamentalna dilema razlog je mnogih
ponavljanja, emocionalno nabijenih pa-
saza i spomenutih proturjetja i argu-
mentacijskih éorsokaka.

Mojmir KriZan

Recenzija
UDK 330.14:330.85 -|- 6815 4 33.341

Jost Halfmann:

Die Entstehung der
Mikroelektronik

Campus, Frankfurt — New York 1984.

Jost Halfmann je honorarni profesor
sociologije na sveudilistu u Osnabriicku.
Studirao je filozofiju. Godine 1980. ob-
javio je studiju Innenansichten der Wis-
senschaft. Sada radi komparativou stu-
diju o procesima industrijske moderni-
zacije u SR Njemackoj i SAD. Studija
se bavi razliéitim oblicima radnitkih i
socijalnih reakcija na uvodenje novih
tehnologija.

Jost Halfmann je marksist. Svoje a-
nalize modernih znanosti i tehnologija
temelji izravno na Marxovim kriti¢kim
analizama organskog saslava kapitala. S
tog stajalifta, on tekuéu mikroelektron-
sku revoluciju promatra kao novu eta-
pu razvitka kapitala, te se ne da zavesti
ni marksistiCkim niti nemarksisti¢ckim
procjenama onoga ito se zbiva. On izri-
¢ito tvrdi: ~Pronalasci su samo vidljivi
izraz procesa privredivanja (Verwert-
ungsprozess) ¢ija najvaZznija svrha nije
proizvodnja korisnih dobara« (str. 211).
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Ova tvrdnja istovremeno je i teza cije-
le studije kojom autor, na najrecentnijoj
industrijskoj primjeni mikroelektronike,
pokazuje, s jedne strane, najnoviji ra-
zvitalk kapitalizma a, s druge, ukazuje
na tendencije njegova prevladavanja. Put
tendencijskog prevladavanja kapitalske
primjene znanosti i tehnologije vidi Hal-
fmann u preorijentaciji tehni¢kog napret-
ka od proizvodnje vrijednosti u proizvo-
dnju upotrebnih vrijednosti: »Preorijen-
tacija proizvodnje i primjene tehni¢kog
napretka koja bi bila podloina odrede-
nju upotrebnih vrijednosti morala bi
voditi ne samo do napustanja posebnih
privatno-kapitalisti¢kih svrha inovacija,
nego i do promjene materijalnog oblika
tehnickih aparata i samih masina« (str.
213). To je izvorno Marxova teza, koja
je u citiranoj formulaciji optereéena slu-
¢ajnim ili namjernim propustom; naime,
tehniéki napredak, prema Marxu, ne bi
smio biti motiviran proizvodnjom upo-
trebnih vrijednosti, veé proizvodnjom
dobara za izvorne ljudske polrebe. Kad
se govori o proizvodnji upotrebnih wvri-
jednosti, tada se zaboravija da je bit
upotrebne vrijednosli razmjenska vrije-
dnost te da se ova dva pojavna oblika
vrijednosti ne mogu medusobno pobijati.
O¢ito Halfmann misli na proizvodnju
dobara, a ne upotrebnih vrijednosti, jer
bi u protivhom ostao na razini prosjeé-
ne politicke ekonomije, a to iz teksta ne
proizlazi. Za nade je razumijevanje znan-
stveno-tehnic¢ke revolucije odluc¢ujuéa po-
uka Halfmannove studije u tome 5to on
razlikuje tradicionalnu proizvodnju re-
lativnog viska vrijednosti od kapitalski
motivirane proizvodnje i primjene znan-
stveno-tehniékog napretka u toj proiz-
vodnji. To znaéi da znanost i tehnika ni-
su neposredno proizvodne snage kapitala
(u nasoj varijanti udruZenog rada), ne-
go samo u onoj mjeri u kojoj je kapital
spreman, sposoban i zainteresiran inve-
stirati u proizvodnju znanstveno-tehni-
¢kog napretka i zatim primjenjivati nje-
gove tekovine. Buduéi da je znanstveni
odnos prema svijetu neovisan o kapital-
skoj primjeni svojih inovacija kako u
svrhu poveéanja produktivnosti rada, ta-
ko i u svrhu pro$irivanja fr2ifta proiz-
vodnjom novih potreba, to se proizvod-
nja znanstveno-tehni¢kog napretka odvi-

ja i u okrilju drugaéijih eksternih intere-
sa, naime prakticko-politiékih interesa.
DrZava se tako pojavljuje kao moéni ne
samo kapitlalski, veé i prakti¢ko-politi¢ki
zainteresirani moderator, investitor i us-
mjerivaé znansiveno-tehni¢kog napretka,
odnosno njegove proizvodnje. Proizvod-
nja znanstveno-tehniékog napretka odvi-
ja se u okrilju kapitala, s jedne strane,
i drzave, s druge. S tog se stajalifta ja-
sno pokazuje da znanost nije samo pro-
izvodna snaga kapitala i, u tom smislu,
sredstvo proizvodnje vidka vrijednosti,
ve¢ istovremeno i sredslvo proizvodnje
viska modi, koja opet poéiva na proiz-
vodnji vifka 2znanja, tj. onoga znanja
koje nema neposrednu primjenu u posto-
jedoj industriji i postojeéim institucija-
ma (str. 73). Svrha proizvodnje viska vri-
jednosti, viska moéi i viska znanja jest
u tome Sto se tim vifkovima moZe fle-
ksibiino i nekonirolirano disponirati, 5to
ti viskovi nisu wvezani uz neposredno
funkecioniranje proizvednih pogona, po-
litiékih institucija i znanstvene javnosti.
Halfmann se u svojim analizama zausta-
vlja na privatno-kapitalskoj i drzavnoj
proizvodnji znanstveno-tehni¢kog napre-
tka, i to s dodatnim ogranifenjem na
problematiku razvoja mikroelektronike
kao tehnologije koja je nastala u spre-
zi drzavnih i privatno-kapitalskih inve-
sticija. No, i na tom ograniéenom pri-
mjeru, ili upravo na njemu, postaje evi-
dentnom promijenjena bit kapitalske re-
produkcije Z%ivota. Naime, srediinji mo-
tiv kapitalske proizvodnje jest proizvo-
dnja relativnog viska vrijednosti, a on
se vife ne moZe proizvoditi bez organi-
zirane proizvodnje znanstveno-tehnitkog
napretka ili, drugaéije reeno, proizvo-
dnja inovacija postaje preduvjetom mo-
guénosti uspjeine proizvodnje relativnog
viska vrijednosti, kao i relativnog viska
moci. U tom smislu Halfmann konze-
kventno zakljufuje »da su pronalasci sa-
mo vidljivi izraz kapitalskog privredi-
vanja«, ali treba osvijetliti i newvidljivu
stranu kako bi se objasnilo da je proiz-
vodnja inovacija izmakla kapitalskoj
kontroli jer je za njihovu proizvodnju
pogodan i posve drugi, a nipoito iskiju-
¢ivo kapitalski miliew. Proizvodnju ino-
vacija organizira i drzava, prvenstveno
kroz moéni vojni kompleks, a zalim sve-
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uéilista | samostalni znanstveni instituti
koji se alimentiraju unovéavanjem svo-
jih inovativnih usluga. Halfmannu lebdi
pred o¢ima uvid da je za uspjednu ino-
vativnu djelatnost neophodna racional-
na kooperacija proizvodnih, politi¢kih i
znanstvenih institucija. Jer, uspjeéna ino-
vativna djelatnost treba neprekidno svla-
davati proizvodne, politicke i teoretske
otpore. U neposrednoj proizvodnji ino-
vacijama se suprotstavlija organizirano
radnistvo, u politickom procesu napret-
ku pruZaju otpor svi oni koji u drz2avno
stimuliranom znansiveno-tehni¢kom na-
pretku prepoznaju proizvodnju viska mo-
¢l koji se susteze javnoj demokratskoj
kontroli, u samoj se istrazivackoj dje-
latnosti pojavljuju otpori svakom istra-
#ivanju koje je vodeno E&istom znatiZe-
ljom, jer takva se nesvrhovila istraZi-
vanja radi istraZivanja u Americi sma-
traju staroevropskim balastom (str. 73).
Rije¢ju, organizirana proizvodnja napret-
ka postala je u modernim drustvima pre-
duvijetom moguénosti proizvodnje viska
vrijednosti, viska moéi 1 vigka znanja.
Ovi luksuzni viskovi predstavljaju pre-
dmet drustvenih sukoba modernog doba.
Halfmann se ne upusSta u ove analize,
a u najavljenoj studiji o reagiranju ra-
dnitkog pokreta na industrijsku moder-
nizaciju u SAD i SRNJ ocigledno ¢e pa-
Znja biti usredotofena samo na proiz-
vadnu sferu, §to je u skladu s Halfman-
novim razumijevanjem Marxova nauka.
Pa ipak, i u ovoj je studiji veé jasno o-
crtana hitna novest koju za funkeioni-
ranje modernog druftva u cjelini pred-
stavlja proizvodnja tehni¢kog napretka
kao posebni oblik proizvodnje, koji nije
orijentiran ni na neposrednu proizvodnju
dobara niti na neposrednu proizvodnju
viska vrijednosti, veé na proizvodnju
preduvjeta proizvodnje i materijalnih
dobara i vifka vrijednosti. Ova proiz-
vodnja tehnic¢kih, organizacijskih, up-
ravljac¢kih preduvjeta proizvodnje najja-
snije je manifestna u razdvajanju hard-
warea od softwarea, naime u materijal-
nom rastavlijanju tehniékog sredstva i
programa njegova rada. Stare su klasi-
éne madine u sebi ujedinjavale 1 hard-
ware i software 1 to ih je &nilo neflek-
sibilnim. Imale su strogu i veoma ogra-
ni¢enu namjenu. Razdvajanje hardwarea

i softwarea omoguéuje masinamada dje-
luju na temelju eksternih informacija,
te da tako fleksibilno mijenjaju i svoje
lunkcije, pogotovo ako djeluju u nekom
informacijskom sustavu. Mikroelektron-
ska revolucija, koja je wupravo u toku,
omogué¢ila je, naposljetku, radikalnu
decentralizaciju proizvodnih pogona uz
istovremenu koncentraciju izvora infor-
macija, kontrole informacija i donoSenja
odluka. Za Halfmanna je u tom procesu
odluéujuée to ilo mikroelektronska re-
volucija dovodi do nove druSivene di-
obe rada i tako transformira odnose dru-
Stvene moéi u nacionalnim i internacio-
nalnim razmjerima. U skladu s tim, on
odreduje i baziéne inovacije kao gene-
ratore novih drustvenih diferencijacija:
=DBaziénom inovacijom nazivam proizvode
ili postupke koji generiraju i inkorpo-
riraju nova znanstvena znanja na teme-
1ju industrijskih svrha, s jedne strane,
i ¢ija industrijska eksploatacija, s druge
strane, ima odlu¢ujuéi udinak na porast
proizvodnosti rada, te ¢ije uklapanje u
sistem pruizvodnje dobara uzrokuje re-
organizaciju sistema druitvene diobe
rada« (str. 63). Iz ove je definicije posve
evidentna druStvena | praktiéna funk-
cija svakoga inovalivnog procesa, a otu-
da su razumljivi i svi, ma kako razno-
rodni, otpori uvodenju novih tehnika u
svakodnevni Zivot. Znanstveno-tehnicki
napredak, bez obzira da li ga organizira
privatni kapital, ili drzava, ugroZava so-
cijalnu sigurnost jedne grupe stanovnis-
tva, a ja¢a i razvija socijalnu sigurnost
druge. Na ideolofkom planu, ovaj se su-
kob oéituje u sporu novokonzervativaca
i progresista. I jedni i drugi su za znan-
stveno-tehniéki napredak, jer biti pro-
tiv njega znadi svrstatl se u redove mar-
ginalnih dezertera civilizacije. Konzer-
vativei, medutim, Zele svoje nekontroli-
rano disponiranje vidkom vrijednosti, vi-
fkom moéi i viskom znanja prikriti uz
pomoé aktualizacije starijih oblika dru-
Stvene svijesti kao mogucih plauzibilnih
polova individualne i grupne identifika-
cije, dok se progresisti zalaZu za komu-
nikativnu kontrolu vilkova vrijedno-
sti, moé i znanja, jer se u djelotvornoj
javnoj kontroli tih viikova otvara vre-
menu primjereno polje gradanske identi-
fikacije sa stvarnim i1 svima dostupnim
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moguénoslima utjecaja na pozeljne i dru-
stveno prihvatljive trendove povijesnog
razvitka. Jost Halfmann ne ide tako da-
leko u povlafenju konzekvencija svojih
analiza najrecentnijeg zapadnjatkog ka-
pitalizma. On naprosto ofekuje njegov
slom i sa stajalista uvjerenja u taj slom
promislja njegove suvremene trendove
razvitka. Time on ispusta iz vida da se
slom kapitalizma ne moze dogoditi u
procesu njegova tehnic¢kog zakazivanja,
nego iskljuéivo u procesu ljudskoga pra-
kli¢nog reagiranja na sistem zivota koji
tendencijski protuslovi povijesnim mo-
guénostima Covjeka i tako se priblizava
svom slomu o kojem, naposljetku, odlu-
¢uju ljudi.

Davor Rodin

Vladimir Gligorov:
Socijalisticki zanr

IstraZivadko-izdavaéki centar SSO
Srbije, Beograd 1985.

Pod naslovom Socijalisti¢ki Zanr au-
tor je sazeo zbirku napisa u kojima pro-
blematizira =cijenu socijalizma«. U tri
dijela (»Politicki zakoni«, »Ekonomski
zakoni= i »O politickoj strasti=), raz-
matra ekonomske, politicke i intelektu-
alne »troSkove« socijalizma. U prva dva
dijela autor istraZuje posljedice suprot-
stavljanja ekonomskim i politickim za-
konima u socijalizmu, a u treéem dijelu
posljedice popustanja politickoj strasti
koja »rada zablude o snazi ekonomskih i
politi¢kih zakona. Sto veée zablude, viia
cijenua«,

Prvi dio pocinje izvodenjem pojmova
drzava i revolucija u Hegela i Marxa te
konstatiranjem Lenjinove i Trockijeve
»inovacije« u shvaéanju drzave po ko-
joj u nerazvijenim drustvima, upravo
zbog zaostalosti, drzava moZe odigrati
naprednu ulogu tako i%to mijenjanjem
unutarnjeg odnosa snaga revolucionira
drustvom. Gligorov tvrdi da je bit ne-
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ravnoieZze u periodu NEP-a i socijalizma
uopde u tome Sto se socijalizam oslanja
na vlast, a zbog neostvarljivosti ciljeva
viasti nastaje sukob ideologije s politi-
kom u kojemu se vlasti suprotstavlja
veliki dio drusStva. Autor smatra da je
Staljin uspio »jer je korislio svoju vlast
i surevnjivost svojih protivnika, kao i
opite uverenje u partiji da je NEP pre-
lazni rezim i da lenjinizam zahteva dalje
jatanje vlasti I razvlaséivanje naroda.
On je zastupao kao i 'levica’, lenjinisti-
&ke ciljeve, a oslanjao se na osnovno
lenjinisti¢ko sredstvo, na vlast.« Tz toga
lucéi tezu da je osnovna neravnoteza,
koja je dovela do polilicke krize 1921,
jo& prisutna u socijalistickim zemljama.

Autor se potom pita za stupanj dje-
lovanja ekonomskih zakona, buduéi
da u politi¢ckoj sferi wvlada samovolia.
Ekonomski zakoni zasnivaju se na su-
kobima interesa, a »politika se zasniva
na sukobu ciljeva, tj. sukobu nacela. To
znadéi da sukobi interesa imaju politicki
znadaj ukoliko vode naéelnim sukobima.
Isto tako, politi¢ki izbor ima za pred-
met razli¢ila nacela. U tom smislu, eko-
nomski zakoni su nemoéni pred politi-
¢kim sukobima.« 1z toga zakljucuje da
politicke sukobe ne mogu rjesavati pri-
vredne, nego polititke ustanove, i to stra-
teski (odreduju pravila igre), a odnos
snaga odreduje oblik i ishod politicke
konkurencije.

Privredne krize u socijalizmu, po tezi
autora, ¢esto prerastaju u politicke kri-
ze. No, »smer raspleta politicke krize
nije odreden smerom raspleta privred-
ne krize«. Stoga »mnoge privredne kri-
ze i vode diktaturama, tiranijama, auto-
ritarnim reZimima i sliénim promena-
ma, i to posebno ako odnosi ionako nisu
demokratskiv«. Za demokratizaciju poli-
tickih ustanova — osim razvoja proiz-
vodnih snaga, djelovanja ekonomskih za-
kona i efikasnosti postojedih ustanova —
potrebna je i politicka volja.

U tekstu »Rezervna politika= autor
razmatra posljedice eventualnoga neus-
pjeha u pregovorima .Jugoslavije s
MMF-om. Rije¢ je o »rezervnoj varijan-
ti« koja bi sadrZavala proglasenje neke
vrsie »moratorijas na vracanje dugova.
U wuvjetima moratorija (tzv. -ogranice-
nje uvoza«) driava ne omoguéuje za-
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dovoljenje potreba odredenih kategorija
ljudi, kao $to ne moZe vise ni kupovati,
pozajmljivati, suradivati i sl. Moratorij
bi utjecan dvojako: prvo, uvodenjem
honova procvjetala bi erna burza i drugo,
doSlo bi do raspada normalnih trgovin-
skih ustanova. Slijedile bi nuZna kon-
trola druStvenih tokova i centralizacija
5to ne bi prosdlo bez politiékin posljedica.
Obnovile bi se stare polemike o pravnoj
prirodi socijalizma, ulozi trZista, znaéaju
prijelaznog perioda, snazi partije, nepre-
stanoj revoluciji, »imperijalisti¢koj za-
veri i o pravim komunistima«. Gligorov
upuéuje na to da za rezultat tih politi¢-
kih sukoba historijski presedani daju
priliéno pesimistiéan ton te da bi se po-
kazalo =da li je taéna tvrdnja da je sta-
ljinizam unutrasnja rezerva socijalizma«.

U poglavlju »Ekonomski zakoni« rijeé
je o razmatranju problematike ekonom-
ske organizacije socijalistickih drultava.
Efikasnost jedne privrede zna¢i da u
njoj djeluje zakon vrijednosti (koliéina
robe dovodi se u vezu s njezinom vri-
jednoséu, pa se s promjenom kolié¢ine
robe mijenja i cijena), §to se ne postiZe
»politickom disciplinom, veé disciplinom
konkurencije«. Gligorov razliku izmedu
prirodnih, politickih i ekonomskih za-
kona vidi u tome »ito ekonomski zako-
ni zavise od stupnja slobode ljudi«.

U polemici sa 8. Stojanoviéem u
Ekonomslkoj politici Gligorov marksisti-
¢kom odredenju da »vrednost robe za-
visi od drudtvenoga (proseénog) potreb-
nog radnog vremena«, koja vaZi samo
pod odredenim tehnoloSkim i trZidnim
uvjetima, suprotstavlja odredenje po ko-
jemu »vrednost robe zavisi od relativne
ogranifenosti ukupnih koli¢ina dveju ili
mnoitva roba«, $to ne zavisi od nave-
denih posebnih uvjeta. Gligorov doka-
zuje da njegova tvrdnja nije suprotna
marksisti¢koj, nego je tek &ira: »Uku-
pne kolidine roba odredene su utrofkom
proizvodnih ¢inilaca (dakle i rada) u
proizvodnji roba, pa se u njima sadrie
i proseéni drugi troskovi, dok obratno
ne vaZi.«

Autor pokazuje kako nema nidega
stihijnog u trziSnom odredenju cijena.
Stovife, trZisna struktura priliéno zako-
nito odreduje tip cijena koji ¢e domi-
nirati. Vjerojatno se smatra da je tr-

Ziste stihija zbog toga 3to nitko (éak ni
najvec¢i monopol, niti drZava), ne mozZe
potpuno kontrolirati cijene na trzistu.
Svaka cijena zavisi od svih ponuda i
polraznji za svim robama, odnosno sva-
ka roba ima odredenu vrijednost samo
u sistemu cijena, te nijedna ponuda kao
ni potraznja ne mogu odlutujuée djelo-
vati na cjelokupni sistem cijena. To je
»dodatna posledica relativnog karaktera
robnih vrednosti=. Nadalje, on se pro-
tivi sporazumnim cijenama, smatrajuéi
da, ako polazimo od odnosa koji viadaju
na trzistu, sporazumno dolazimo do is-
tih cijena. Medutim, sporazumne cijene
se zagovaraju upravo da bi bile razli-
¢ite od trZisnih. To znaéi da se nekome
u sistemu sporazumijevanja priznaje
veéi utjecaj od onoga to bi ga imao na
trZistu. Takva monopolizacija, pod istim
uvjetima, vodi k manjoj efikasnosti, te
su sporazumne cijene (s druStvenog sta-
jalista) gore od trzisnih. Autor se ne
zalaze samo za =»slobodno delovanje tr-
Zifnih zakona«, nego Zell ukazati i na
jednu od najvec¢ih zabluda socijalisti¢kih
privreda — da se ekonomski ciljevi mogu
postizati kontrolom unutrasnjih ili me-
dunarodnih cijena odnosno razmjene.
Gligorov se zalaZe za druga sredstva —
prije svega za to da ekonomska politika
vodi raduna o manjoj monopolizaciji tr-
ziSta, da se stara o vrijednosti novea i
konkurentnosti privrede u svijetu te da
utjete na pravedniju raspodjelu tamo
gdje moze.

Nastojeci analizirati uzrok proturjeé-
nosti izmedu druStvenog karaktera pro-
izvodnje privatnog nadina prisvajanja,
&to je Marx smairao osnovnom protu-
rjeénosén kapitalizma, autor u tekstu
»Drustveno i privatno« konstatira da no-
vac (fak i ako je sve bogatsivo drus-
tveno) ne moZe biti drustven (jer on
mora imatl svog vlasnika: privatno ili
pravno lice); stoga zakljuéuje kako nije
moguée »podrustvljavanje« prisvajanja
i pokazuje kako bi se time,u stvari uki-
nuo druStveni karakter proizvodnje. Pi-
tanje odnosa drustvene proizvodnje i pri-
vatnog naéina prisvajanja ostaje upit-
nim, ali je nedvojbena proturjeénost iz-
medu drustvene proizvodnje i drustve-
nog prisvajanja.
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U tekslu »Dugovi i vlaslile snages«
autor tvrdi da tipiéna nerazvijena ze-
mlja ne oskudijeva u prirodnim bogat-
slvima i radnoj snazi, nego u kapitalu;
buduéi je on oskudan, njegova je cije-
na visoka. Ostali su proizvodni éinioci
jeftini. Nerazvijena je, dakle, ona zem-
I1ja koja ima visoke kamatne stope i ni-
zak standard, tj. nisku razinu Slednje i
niske zarade zaposlenih. Autor vidi dva
nadina oslanjanja na vlasiite snage: prvi,
»prvobitnom akumulacijom«, (. dodal-
nim odricanjima, i drugi, financiranjem
privrednog razvoja inflacijom, gdje ¢e
kamatna stopa pasti, a sadainje gene-
racije zaduzit ¢e bududée. Drugo, tvrdi
autor, vodi k nerazvijenosti. Privredni
dugovi vradaju se povedanom proizvod-
njom, razvojem, a politicki dugovi iz-
mjenom institucija. Drugi dugovi mogu,
smatra Gligorov, biti vedi od prvih.

U slijedeém napisu autor pokufava
vidjeti u kojoj je mijeri socijalisticko
poduzeée poduzetnik, pokazujuéi kako
je poduzelni¢ko pravo nasih poduzeéa
ograni¢eno dvama <¢initeljima: neposto-
janjem trzifta kapitala i obvezom uve-
¢anja dohotka, a ne dobili. Ako se is-
plativost promatra sa stajalista vracanja
dohotka poduzeca, onda se uvijek viie
isplati ulaganje u vlaslito poduzece, ¢i-
me se ogranicfuje kretanje kapitala, pa
poduzetni¢ka uluga poduzeca postaje ilu-
zornom.

Osnovnim uzrokom privredne krize
u socijalistickim zemljama Gligorov
smatra ponaSanje banaka. On to pojas-
njava tvrdnjom da ravnolezu izmedu po-
nude i potraZnje novea mora osigurati
bankarski sistem. Ako on to ne uspi-
jeva, ponasanje banaka nuZno pridonosi
ciklickom kretanju privrede, pa i pri-
vrednoj krizi. Na ponaSanje banaka dje-
luju pravila privrednog sistema. U so-
cijalizmu su to: (1) ograniéena samo-
stalnost banaka u odredivanju ciljeva
privrednog ulaganja, (2) sva ulaganja
obavljaju se samo kredilima, 1z toga sli-
jedi da ¢ée ponuda kredita u bankama
kao i stvarne investicijske mogucénosti
socijalisticke privrede biti mali, uz je-
dan suprolan efeki: polraZnja za nov-
éanim sredstvima bit de velika. Jedini
naéin ravnoteze izmedu niske ponude
sredstava i visoke potrainje za njima

Jest stvaranje novca, iz ¢ega slijedi novi
oblik odstupanja »stvarnog od idealnog«.
Nominalna koli¢ina sredstava odstupa od
stvarne wvelitine, S$to znadi da su sred-
stva kojima se gradi socijalizam samo
nominalno pokrivena, a stvarno ne po-
stoje. Stvarnost, dakle, vodi svoje bi-
lance, a banke svoje. »U odredenom
trenulku ta dva bilansa se sravnavaju.
Taj trenutak zovemo Kkrizom. «

Ograni¢avanje ulaganja je, po sudu
autora, jedan od osnovnih problema so-
cijalisticke privrede. On se zalaZe za ku-
povanje akeija poduzeca (a »ne da vlia-
snik novea ulaze u stranu privredu«),
smatrajuc¢i da se vlasti time ne moraju
odreéi svojih ciljeva (pravedne raspo-
djele, jednakosti 1 solidarnosti). Doduse,
»viasti bi se morale odreéi odredenih
sredstava, pa verovatno i jednog dela
viasti«

Autor konstatira kako svako frziste
najbolje djeluje ako vlasti podtuju sa-
mostalnost privrednih subjekata. Nemo-
guce je da burza akcija preuzme vlast
»jer: 1. frziste razjedinjuje, 2. vlast je
najmoéniji subjekt na svakom trzistu, 3.
bilo koja klasa na burzi ima daleko ma-
nju (potencijalnu ili stvarnu) drustvenu
moé¢ od politickih klasa u drudtvis,
Upravo je trziSte prepreka stvaranju oli-
garhije (snaZnih privrednih interesa lkoji
bi doveli do nastanka neke vrste kor-
porativistickog rezima). Svoje zalaganje
za »ekonomizam<« autor objainjava ti-
me da su kapitalizam i socijalizam sred-
stva, a ne ciljevi. »VaZno je da izmedu
politike i privrede postoji ravnoteza.
Inace ¢ée politika biti preskupa — i to
izrazeno idealima.«

U prikazu Horvatove Politicke eko-
nomije socijalizma (naslovljenu »Opti-
misticki socijalizam«), Gligorov metodo-
lotka pitanja ne smatra odluéujuéim
(iako navodi kako Horvat smatra da so-
cijalisticko drustvo jos nigdje ne postoji,
pa stoga opisuje ono $to ne postoji). Gli-
gorov knjigu smatra »zanimljivom« zhog
intelektualnog i politickog optimizma
aufora u suofavanju s pitanjima o ulozi
trzidta i plana, jednopartijskom ili viSe-
partijskom sistemu, ulozi sindikata i os-
talim pitanjima, za koja kaze da dce
»uvijek biti spornas.
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U ftreéem dijelu knjige »O politi¢koj
strasti« autor polazno konstatira da je
osnovni cilj idejne borbe stjecanje od-
redenog oblika moéi. Ako se stekne pra-
Vo na ravnopravan razgovor o razli¢i-
tim uvjerenjima, moé se ne bi izbrisala,
jer bi jo§ postojala vefinska i manjin-
ska uvjerenja, ali bi previadala trpelji-
vost koja bi moé é&inila snoSljivijom.
»Vlasti bi ostalo da se poziva na zako-
nitost i da trazi druge izvore moéi.«
Idejna borba =idejnu nadmoé pretvara
u cilj, a kritiku tudih shvatanja pretvara
u sredstvo sopstvene karijere«. U tek-
stu »Realno i1 idealno« autor tvrdi da
nema svrhe teror nad stvarnoséu sa sta-
jalifta ideala: »Realna politika je ona
koja trpi kritiku realnosti«. Specifi¢nost
politike oznacuje kao rizjednacavanje
karaktera sredstava i cilja«. Striktno pro-
vodenje nacela po kojem fovjek ne moZe
biti sredstvo, znaédilo bi ukidanje poli-
tike zbog toga Sto je politika sfera modi
u kojoj je upravo éovjek sredstvo. »Moé
i nije nista drugo nego moguénost da
se ljudi koriste kao sredstvo.«

Gligorov svijest smatra samo djelo-
miéno drultveno odredenom te tvrdi da
=socioloSka (posebno ideoloska) razma-
tranja svesti tek djelomiéno objadnja-
vaju strukturu i razvoj svesti«. Najfesée
svijest predstavlja osnovu za konstitui-
ranje druStvenih odnosa. Cesto su po-
trebne promjene u vrijednostima, nor-
mama, ciljevima itd. (koji odreduju tip
drusivene organizacije), da bi se pro-
mijenili drusStveni odnosi. Osnovno obi-
ljezje »svakodnevne svijesti« (formirane
u institucijama socijalizacije: obitelji,
Ekoli, firmi) jest autoritet. Pod time se
misli drustveni proces nametanja i pri-
hvaéanja vrijednosti koji stvara nor-
malnu svijest. U nas je izrazena autori-
tativnost inslitucije. Percepcija vrijed-
nosti 1 drutva éesto je hijerarhijske pri-
rode. »Vrijednost ili misljenje ceni se
prema visini mesta sa kojeg dolaze, a
ne prema autonomnim merilima. Otuda
autoritet statusa igra wveliku wulogu u
oceni valjanosti misli ili pona8anja.«

U prikazu Bahrove Alternative
(»Marksizam je deo problema«) Gligorov
tvrdi da autor, koji je oéigledno mark-
sist, razvija i jednu alternativhu teo-
riju. Bahr je, smatra on, osim uvjere-

nja da je drZava osnovna éinjenica u
realnom socijalizmu, ista kao postujanje
konkurencije, sukoba i raspadanja tog
sistema, izloZivsi tri takva sukoba Kkoji
prikazuju ideolofku strukturu tog dru-
Stva: (1) borba za vlast u polithiroima
socijalistickih zemalja odreduje politicke
alternative; (2) konkurencija u birokrat-
skim organizacijama podstite i nagra-
duje osrednjost, neangazZiranost, nelojal-
nost i nestruénost; (3) izuzetna odbojnost
prema rezimu od strane naroda... Gli-
gorov zakljuéuje da »marksizam u soci-
jalistickim reZimima ima ulogu da suzi
ideoloSku konkurenciju, da sporove og-
rani®i na odgovarajude teme, da o nji-
ma prihvaéa razgovor samo u okviru
jedne teorije, da za dokaze priznaje sa-
mo one koji se pozivaju na odreden
korpus dela ili teorija, da, drugim reéi-
ma, sporove vode samo marksisti, Pored
toga, marksizam obezbeduje ozvaniéenje
jednog sasvim odredenog tipa politicke
konkurencije. To je konkurencija unu-
tar jedne partije, uz poStovanje odre-
denih partijskih normi politickog su-
kobljavanja. To je, po mom misljenju,
uloga marksizma u socijalistiegkim rezi-
mima, sasvim nezavisno od toga da li,
danas, ljudi veruju u marksizam ili ne.«
Socijalijam kao stvarni pokret koji uki-
da postojefe stanje jest napor za nadi-
laZenjem granica.

Gligorov uvida da su i misao i strast
politicki éinioci: prva kao um politike,
a druga kao njezino sredstvo. Stoga je
misao predmet kritike, a problem na-
staje kad politicka strast ocbuzme misao
i znanost. Istrajava umno stvari, a ne
strast i viladavina., Autor smatra da nije
»dilema angaZovati se ili ne, veé¢ kako.
Problem je u nadinu, a on mora biti
odreden svrhom, po alternativi: ili znan-
slvena istina i kriticka pozicija uma, ili
involviranost i instrumentalnost, poseb-
no u trenucima okupljanja strasti i nje-
zina politickog djelovanja ...« Hegelova
je »temeljna ideja da je predmet filozo-
Iije ono Sto jeste, svrha da se ovo pojmi,
a rezultat tog poimanja da je ono 3to
jeste umno«. Rije¢ je o Hegelovu iskazu:
stvarno je umno. Gligorov ée reéi: »Ovaj
stav redukuje sve strasti, odusevljenja
politicke iluzije. Umno stvari prikazuje
nam se fek kritickom analizom, kojom
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dolazimo do dijalekti¢kog stava 'da sve
konaéno jeste tako da samo sebe ukida’
(Hegel)«. Umno je, tako gledano u po-
vijesti, sastavljeno od stalnog nadilaZe-
nja i negacije postojeteg. Autor smatra da
tako dolazimo do potrebe angaZmana,
prakse, djelovanja »kao perspektive
ljudskosti«. Politiéka strast ne omogu-
¢uje kriticko sagledavanje politickog
uma, nego sudjelovanje u politici na
na¢in imanentan zakonima politike,

Za credo teksta »Socijalisticki Zanrs,
po kojem je knjiga i naslovljena, autor
uzima Lukdcsev iskaz: »I najgori soci-
jalizam bolji je od najboljeg kapitaliz-
ma«. On pokazuje da Lukacs ne kaZe ni
»gocijalizam je bolji od kapitalizma«,
niti »socijalizam je bolji od bilo koje vr-
ste kapitalizma«, nego: »socijalizam je
dobar, a kapitalizam nije«. Time on u-
naprijed odgovara: »Svi socijalisti¢ki si-
stemi bolji su od svih kapitalistickih.« S
obzirom da je taj stav nastao 30-ih godina
on znadi: »Staljinizam je bolji od libe-
ralnog kapitalizma«. Gligorov ¢e citira-
ti Orwella po kojemu je izbor izmedu
staljinizma i fasizma izbor u »utrobi
kita«. Medutim, ka%e Gligorov izbor iz-
medu staljinizma i liberalnog kapitali-
zma drastiéan je primjer ideoloike dos-
ljednosti, a »bez toga se ne moZe zamis-
liti stvarni socijalisticki zaplet«. Sve,
smatra Gligorov, »zapolinje opravdava-
njem staljinizma«, koji je bio tiranski
sistem, a éije opravdavanje je sluéaj ek-
stremnoga vrijednosnog opredjeljenja. I-
deali koji su u skladu s opravdavanjem
tiranije, ne mogu se koristiti za oprav-
davanje bilo koje druge politicke zaje-
dnice. Ideoclofka je, dakle, dosljednost
nu?na da bl se doflo do opravdavanja
zla, 8to zna¢i da »...posle Madarske,
Poljske, Cehoslovaéke najgori socijalizam
trazi tragi®nu doslednost«.

U pitanju: u kojemu praveu teziti
poboljianju socijalizma vidi se poteikoéa
socijalizma kao »moralnog Zanra«, Sva-
ko poboljSanje mora voditi raé¢una o to-
me da ne remeti vrednosni odnos izmedu
kapitalizma i socijalizma, veé¢ i da ne
predstavlja rizik da ée do tog narufava-
nja doéi«. U tome se, kaZe autor, vide
»zanrovske obaveze« socijalizma. Politi-
¢ke alternative nedvojbeno postoje, ali
je nuZno suofenje s vrednovanjem soci-

jalizma koje je preuzeto iz proflih vre-
mena. »Ideolofko otreZnjenje je nuino. I-
nade, Zzanr trazi svoje Zrive.«

Beogradski politolog V. Gligorov, sa-
mostalni znanstvenik i stalni suradnik
Ekonomske politike i Marksizma u sve-
tu, ovom je svojom zhirkom napisa dao
nesumnjiv podsticaj razmatranju bitnih
relacija S$to ih nameée problematika fun-
keioniranja postojeéih poredaka kao stu-
pnjeva realizacije ideja socijalizma, da-
juéi ujedno i teorijski prilog promislja-
nju znaéajnih pitanja s kojima je suole-
na nasa politoloSka misao.

Milivoj Markod

Recenzija
UDK 331 : 061 4 007

Zoran Lekovic:
Klasni odgovor — informisanje
u udruZenom radu

Jugoslavenski
Beograd 1985.

institut za novinarstvo,

Ova je knjiga solidna genetsko-struk-
turalno-funkeionalna analiza sistema ja-
vnog komuniciranja koji nastoji napo-
kon prevladati klasni model po kojima
je informiranje sistemn obavjeitavanja
Sirokih narodnih slojeva od strane vla-
dajuée manjine. Suprotno toj tendenci-
ji, koja stavlja neposrednog proizvodaéa
u ulogu objekta, recipijenta, korisnika,
a ne kreatora, subjekta, autor naglaSava
da je suStina samoupravnog preobrazaja
sistema javnog komuniciranja u tome da
se ostvari demokratski sistem komuni-
ciranja u kome ée svi sudionici (a po-
sebno neposredni proizvodadi) postati su-
bjekti u procesiranju informacija.

U skladu s tom povijesnom preobra-
zbom sistema javnog komuniciranja au-
tor analizira naSe temeljne normativne
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akte, kao $to su Ustav i ZUR, argumen-
tirano raspravlja o smislu javnoga mni-
jenja kao i induktivnog naéina njegovog
strukturiranja, da bi na osnovi tih po-
vijesnih i teoretskih promifljanja dospio
i do osnovne radne, Zivoine, stvaralaé-
ke I komunikacijske jedinice — organi-
zacije udruzenog rada. Cijelu knjigu a-
utor posveduje razradi moguénosti unu-
tar te osnovne jedinice kolektivne eg-
zistencije ljudi. Zasto on toliku painju
posveéuje strukturiranju samoupravnog
sistema javnog komuniciranja u udru-
zenom radu? Upravo zato Sto se tek a-
firmacijom samoupravnog sistema ko-
municiranja u toj elementarnoj radnoj
i zivotnoj jedinici moZe lako provesti
transformacija sistema informiranja i u
dirim druslvenim zajednicama. Obrnuti
put ne moZe dati ploda, odnosno nuzno
mora zavriti u formulama »dobrog in-
formiranja radnika« (izvan samih rad-
nika), =potpunog informiranja radnika<«
(opet od nekoga sa strane), =pravilnog
informiranja radniéke klase« (takoder od
elite) itd. To uvijek znaéi jedno: infor-
miranje radnitke klase izvan same te
klase, a ne komuniciranje unutar klase
i sa svojom okolinom. Slijedeéi revo-
lucionarnu Marxovu misao da su rad-
nici osnovni subjekti viastite preobrazbe,
Lekovié nastoji dati tcoretske osnove i
platformu za radikalnu drultvenu akei-
ju na podruéju izgradnje samoupravnog
sistema javnog komuniciranja u kome
¢e radnici konaéno biti subjekti, komu-
nikatori, a ne samo oni koji trpe, provo-
de i slusaju tude informacije, koje Cesto
ne samo da ne odrazavaju istinske rad-
ni¢ke interese, nego su i posve diver-
gentne autentickim interesima radnika.
Tu nezaobilaznu vrijednost ove knjige va-
lja naglasiti, jer se bez shvadanja subjek-
tne uloge radni¢ke klase u sistemu jav-
noga komuniciranja ne mogu uspjefno
provesti ni 8ire transformacije drustva.

No, ova knjiga nije samo modelsko-te-
oretsko promisljanje samoupravnog stru-
kturiranja sistema javnog komuniciranja.
Ona nudi i originalna rjeSenja u izgra-
dnji samoupravnog sistema javnog ko-
municiranja u radnim organizacijama.
Da bi radnici mogli oviadati i otudenom
informacijom, nuZno je shvatili osnovna
svojstva samoupravnog komuniciranja u

udruZenom radu. Lekovié navodi 11 te-
meljnih obiljeZja: samoupravna informa-
cija namijenjena je samoupravnej jav-
nosti; ona je visesmjerna; njezin rotiv
jest drustveno kretanje; takva informa-
cija nije samo roba; informiranje u ud-
ruzenom radu jest sinteza internog i ek-
sternog komuniciranja; smisao mu je u
donoSenju racionalnih odluka; u samo-
upravnom komuniciranju treba elimini-
rati svako vanjsko posredovanje (pa i
drzavno); sistem javnog komuniciranja
zasniva se na pravu radnika na potpu-
nu informaciju; ta informacija mora biti
svestrana, objektivna, blagovremena i
razumljiva; sistem javnog Kkomunicira-
nja izvodi se iz temeljnoga samouprav-
nog druftvenog odnosa; u tome sistemu
radnik je subjekt informiranja (61—62).

Nakon leoretskog strukturiranja mo-
dela samoupravnoga javnog komunicira-
nja u udruZenom radu autor analizira
i osnovne principe samoupravnoga jav-
nog informiranja. To su naéela: javnosti
rada (radnici imaju dominantnu ulogu),
otvorenosti izvora informiranja (bez ko-
jih je nezamisliv progres i unaprediva-
nje rada), efikasnosti samoupravne in-
formacije (da je redovna, blagovremena,
istinita, potpuna, razumljiva), sociialne
interakeije (informacija je posljedica sve-
ukupnosti meduljudskih odnosa u kole-
ktivu, a ne samo volja manjine). Autor
analizira i funkciju tajne u javnom ko-
municiranju i zalaZe se, s pravom, da
se tajna svede na minimum koji je Us-
tavom reguliran, jer bi se u protivnom
taj princip mogao izvitoperiti u sistem
obmane svih sa slrane.

Potom autor analizira institucije i o-
rganizacije informiranja u udruZzenom
radu te najsuvremenije oblike i sredstva
koji se mogu aplicirati u komuniciranju
u udruzenom radu.

Ukratko, ovu knjigu rese dvije osnov-
ne kvalitete: ona predstavlja solidnu so-
ciolo8ko-novinarsku analizu podsistema
javnog komuniciranja u udruZenom radu
te zbog toga moZe posluZili svim prak-
ficarima (kao i druStveno-politickim ra-
dnicima) kao odlitan vodié¢ u stvaraniun
novoga samoupravnog sistema javnog ko-
municiranja u wvdruZenom radu.

Mario Plenkovié
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Recenzija
UDK 325.3/8(6) + 327.39(6) + 308(6)

Ivan Ivekovic:
Afrika u transformaciji

Centar za idejno-teorijski rad CK SKH
»Viadimir Bakari¢« — Globus, Zagreb
1984,

Krajem pedesetih i pofetkom 3ezde-
setih godina proces raspadanja koloni-
jalnog sistema, pracen socijalnim i po-
litickim gibanjima, prodirio se i na po-
druéje tropske Afrike zahvativsi britan-
ske, francuske i belgijske kolonijalne te-
ritorije. Poletkom slijededeg deselljeca
taj je val dekolonizacije bio zaustavijen
na granicama portugalskih afri¢kih pos-
jeda i rasistickih rezima u JuZnoj Africi
i Rodeziji.

Kriza kolonijalnog sistema na afri-
¢kom kontinentu nije bila samo izazva-
na rastué¢im i organiziranim otporom ug-
njetenih naroda protiv strane dominaci-
je i izrabljivanja — iako je taj faktor u
nekim kolonijama bio presudno znala-
jan — ve¢ je istovremeno bila posljedica i
strukturalnih promjena u svjetskome ka-
pitalistickom sistemu, kao i promjena
na Sirem medunarodnom planu.

Godine 1947. izbija Malgadki ustanak,
slijedi kenijski pokret Mau-Mau 1950—
1855, borba naroda Kameruna 1956, kam-
panja »pozitivne akeije< u Zlatnoj Obali
1950, te pobune na podruéju Magreba.
Istodobno, na medunarodnoj sceni poja-
vljuju se nove socijalisticke zemlje pro-
izafle iz drugog svjetskog rata, dolazi do
pobjede Komunisti¢ke partije Kine (1949),
oslobodenja indijskog potkontinenta i
osnivanja Indije i Pakistana (1947), an-
tikolonijalnih ratova u nizozemskoj In-
doneziji (1945—1949) i [rancuskoj Indo-
kini (1945—1954), To je vrijeme formi-
ranja vojnopoliti¢kih blokova i jatanja
hladnog rata.

Bili su to vaZni dogadaji koji su iz
temelja potresli kolonijalne imperije Fra-
ncuske | Britanije u Africi i u velikoj
mjeri utjecali na situaciju u portugal-
skim »prekomorskim provincijama«.

Dugotrajna borba za nacionalno os-
lobodenje u portugalskim kolonijama u
Africi, koja je zapoéela oruzanim ustanci-
ma u Angoli (1961), Gvineji-Bisau (1963),
i Mozambiku (1964), napokon je poslije
antifasistickoga vojnog prevrata u Por-
tugalu (1974) dovela do raspadanja pos-
ljednjeg kolonijalnog imperija i stvara-
nja samostalnih driava.

Tom burnom drustveno-politickom
procesu dekolonizacije u (biviim) por-
tugalskim kolonijama u Africi!, kao i
narodnooslobodila¢kim pokretima i borbi
u toku koje je doslo do stapanja antiko-
lonijalne i socijalne revolucije u jedin-
stven proces Ivan Ivekovié posvecuje knji-
gu Afrika u transformaciji — Antikolo-
nijalna i socijalna revolucija u biviim
portugalskim kolonijama.

Rije¢ je o vrlo znaéajnoj, jo§ neis-
traZenoj problemalici ne samo u naSoj
politoloSkoj literaturi; i u svjetskoj li-
teraturi zapaZenih i ozbiljnijih sistema-
tskih zahvata u lu tematiku veoma je
malo. Stoga ovo nadasve zanimljivo i
temeljito istraZivanje procesa dekoloni-
zacije i oslobodilaékih snaga, fundirano
na opseZnoj dokumentacijskoj gradi i
nekim temeljnim postavkama marksisti-
¢ke misli, ima pionirski karakter u na-
$0j politoloikoj literaturi i predstavlja
ozbiljni znanstveni zahvat u specifiénu
stvarnost ovih zemalja. Obilje prikup-
ljene grade sviedo¢i o godinama golemih
preobrazbi kojima su antikolonijalne re-
volucije posljednjih desetljeéa mijenjale
kartu svijeta.

Uz predgovor poznatog i u svijetu ci-
jenjenog britanskog afrikanista Basila
Davidsona i uvodne napomene autora
knjige, tematika je grupirana u tri os-
novne cjeline.

1 Narodnooslobodilaéki pokreti u (biviim)
portugalskim kolonijama u Afriel, koji
su se jo& prije proglasenja nezavisnosti
opredijelili za revolucionarne drustve-
no-ekonomske precbrazaje svojih ze-
malja, bill su: Narodni pokret za os-
lobodenje Angole (MPLA), Afri¢ka
partija nezavisnosti Gvimeje i Zelenog
Ria (PAIGC) i Fronta za oslobodenje
Mogambika

(FRELIMO). Njthovim je
putem, zaobifavdi fazu oruZane borbe,
_puiao Pokret oslobodenja Sio Toméa
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U7 prvom dijelu Portugalska prisutnost
u Africi i proces dekolonizacije (str. 15
—79) autor veoma sistematiéno izlaZe
portugalsku prisutnost u Africi od naj-
ranijih dana do danas, te prikazuje ra-
zne oblike olpora kolonijalnoj domina-
ciji i izrabljivanju, kao i razvojne eta-
pe antikolonijalnog otpora u portugal-
skim kolonijama. Upravo =sintezom ra-
zli¢itih oblika otpora kolonijalnoj domi-
naciji«, prema misljenju autora »u por-
tugalskim se kolonijama oblikuju oslo-
bodila®ki pokreti kao Siroke koalicije
koje su objedinile fragmentirane intere-
se raznih klasno-slojevnih i etni¢kih gru-
pa u zajedniékoj borbi za nezavisnoste
(str. 55). Proces oblikovanja oslobodila-
¢kih pokreta bio je rezultat konkretnih
uvjeta borbe, a na njegove tokove utje-
cali su brojni faktori. U svim zemljama
ono nije prodlo iste etape razvoja niti
su pojedini oblici otpora imall jednako
znaCajnu ulogu. U stvaranju svih oslo-
bodilagkih pokreta znaéajnu ulogu ima-
la je rukovodeta jezgra koju je ¢&inila
aktivna i organizirana manjina s vide ili
manje izraZenom vizijom buduénosti.

U drugom dijelu studije Narodnooslo-
bodiladki pokreti u borbi za nezavisnost
(str. 81—218) u fokusu analize jesu os-
lobodilatki pokreti koji su djelovali u
tadadnje ¢etiri portugalske kolonije: Na-
rodni pokret za oslobodenje Angole
(MPLA), Afri¢ka partija nezavisnosti Gvi-
neje-Bisau i Zelenog Rta, Fronta za os-
lobodenje Mozambika i Pokret za oslo-
bodenje Sdo Toméa i Principa. Prika-
zujuéi i analizirajuéi oslobodiladke snage
koje se javljaju kao nosioci procesa de-
kolonizacije u ¢&etiri bivSe kolonije, au-
tor detaljno istrafuje politiéke procese
i uvjete u kojima su se one stvarale i
specifiéne okolnosti u kojima su djelo-
vale, 8to je u velikoj mjeri utjecalo na
sadrZaj tih procesa u svakoj tadadnjoj
koloniji, a kasnije i na putove razvoja
novooslobodenih zemalja.

U treéem, zavrinom poglavlju Antiko-
lonijalna i socijalna revolucija (str. 221
—304) detaljnom analizom autor odgo-
vara na neka relevantna pitanja: koji su
objektivni i subjektivni aspekti krize
kolonijalnog sistema? Kako se u procesu
antikolonijalne i socijalne revolucije or-
ganiziraju subjektivne druitvene snage?

Kakva je revolucionarna praksa tih na-
rodnooslobodilaékih pokreta i zemalja te
kakve su njihove idejno-politi¢ke kon-
cepcije?,

Autorova je teza da je u toku oslo-
bodilaéke borbe u biviim portugalskim
kolonijama do&lo do stapanja antikolo-
nijalne i socijalne revolucije u jedin-
stveni proces i to mnogo viSe nego u dru-
gim dijelovima koji su bili zahvadeni
sliénim procesima. Potrebnom analizom
autor pokazuje da su antikolonijalne i
socijalne revolucije u Angoli, Gvineji, u
Zelenom Rtu, Mozambiku i Sio Toméu
autentiéne i nezavisne, da nisu slijedile
nikakve modele ili uzore, te da su u tim
procesima veoma naglaeni elementi so-
cijalistickog razvoja.

Iako je revolucionarni proces drus-
tveno-ekonomskih preobrazaja jo§ u to-
ku antikolonijalnog rata izazvao dubo-
ke promjene u svijesti Sirokih slojeva
stanovniitva, i jof postoje drustvene sku-
pine koje pripadaju rodovsko-plemenskim
zajednicama, rodovsko-feudalnim ili feu-
dalnim drustvima, ili su, pak, neposre-
dno izrasle iz kolonijalno-kapitalisti¢kog
sistema. U takvim specifiénim uvjetima
evropski modeli, osobito oni koji se od-
nose na ekonomsku i socijalno-klasnu
sirukturu kao i na politicko organizira-
nje, nisu prikladni za razumijevanje i
objasnjavanje drustvenih i politi¢kih pro-
cesa u tim zemijama. Da bi znanstveno
objasnio kompleksnu drustvenu i poli-
ti¢ku realnost u tom dijelu »crnog« kon-
tinenta, u mnogo ¢emu drugaéiju od ev-
ropskih modela, Ivekovié pronalazi neka
interesanina rjeSenja i originalna analiti-
¢ka sredsiva.

Raczli¢iti tipovi proizvodnih odnosa u-
zrokuju specifiéne socijalne i klasne di-
ferencijacije. Kao §to se proizvodni od-
nosi isprepliéu oko jedne matrice, tako
se prepli¢u i drudtveni odnosi te su o3-
tra razgranifenja izmedu razlié¢itih dru-
Stvenih grupa nemogudéa, a granice me-
du njima veoma su fluidne. U tradicio-
nalnim zajednicama autor pronalazi tri
specifitna oblika proizvodnje: primitiv-
no-komunitarni, komunalisti¢ki i tribu-
tarni. Suprotno nekim autorima (prim-
jerice, Amilcaru Cabralu, koji zastupa
glediSte da su tradicionalne rodovske za-
jednice bile besklasne zajednice) Iveko-
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vié pronalazi u tradicionalnom afri¢kom,
a zatim i u »uZem« kolonijalnom sek-
toru elemente drustvene diferencijacije
koja ne nastaje na temelju vlasniitva.
Izvore nejednakosti u tim uvjetima au-
tor nalazi u prirodnoj podjeli rada, pri-
padnosti odredenom spolu, pojedinim ro-
dbinskim grupama ili dobnim skupinama.
Veoma su znacajna i zapaZzanja Ive-
kovica o socijalnim uvjetima na afrié-
kom selu. I pored raslojavanja koje je
zahvatilo rodovsko-feudalna drustva, o-
osobito u Angoll i Mozambiku, Tveko-
vié¢ smatra da se tu tefko moZe govo-
riti o seljastvu. Na =»crnome« kontinentu,
prema migljenju aulora, nema klasi¢nog
seljadkog pitanja, jer ne postoji problem
zemlje. Za razliku od seoskih sredina u
razvijenim evropskim zemljama, tu ne
postoji odnos seljak-zemlja, Autorova je
teza da je u tim uvjetima mnogo ade-
katnije ove slojeve nazivati poljoprivred-
nicima, stocarima ili pseudoseljacima.
U kontekstu ovih istraZivanja zapa-
Zeno mjesto pripada analizi radniéke
klase. Autor dokazuje da je zbog pri-
vredne nerazvijenosti, africka radnicka
klasa bila ne samo malobrojna, neho-
mogena, neorganizirana, atomizirana po-
put seljastva i s poluseljatkom ideoio-
gijom, veé i nekvaliflicirana i medusob-
no nepovezana. Radni¢ka klasa odnosno
njezini najbrojniji slojevi nisu ni mo-
gli imati tradiciju klasnih 1 politi¢kih
borbi, niti je ona raspolagala vlastitim
organizacijama sindikalnog i politickog
karaktera. »Ako se uopée moZe govori-
ti o postojanju autohtone radnic¢ke kla-
se, onda su za nju bila rezervirana ne-
kvalificirana pomoéna i sezonska zapo-
slenja= (str. 231). Autor osporava tezu
da radniéka klasa mora biti »avangar-
dna« snaga, dominanti subjekt historij-
skih zbivanja 1 epohalnih promjena,
Kao $to u uvjetima opée nerazvije-
nosti africkih zemalja nije moguée go-
voriti o postojanju klasiéne radniéke kla-
se, tako se ne mo¥e govoriti ni o kla-
siénoj burZoaziji konstituiranoj u klasu
za sebe, Mnougo je pravilnije govorili o
poluburzoaziji ili pseudoburzoaziji, koja
je u ovim zemljama u historijskom smi-
slu bila najrazvijeniji druStveni sloj. Iz
tog sloja proizasli su malobrojni intele-
letnalei koil ée imati kliuénu ulogu u

konstituiranju naronooslobodilaé¢kih po-
kreta i u formuliranju njihovih progra-
ma.
Za razumijevanje politickih informa-
cija u portugalskim kolonijama i, kas-
nije, u novooslobodenim zemljama, a ko-
je se razlikuju od Kklasiénih evropskih
narodnofrontovskih i partijskih modela,
znacajna je Ivekovideva teza o primje-
njivosti termina »historijski blok« (po
uzoru na Gramscija) i na ove afri¢ke ze-
mlje. Politiéka je nezavisnost donijela
nove podjele i srufila mit o évrstome
klasnom savezu. »Historijski blok= je vi-
Se spontana nego svjesna tvorevina; on
je =»ujedinio elemente seljastva (poljo-
privrednika iz rodovsko-plemenskih i
rodovsko-feudalnih zajednica i sitnoro-
bne proizvoda&e), radniStva i margina-
liziranog stanovnistva wurbanih centara
(proletera i poluproletera) i »revolucio-
narne« frakcije sitne burZoazije i inte-
ligencije (iz éijih su se redova velinom
regrutirali »profesionalni revolucionari«)
(str. 245).

Autor smatra da nijedan sloj — bilo
da je rije¢ o pseudoseljaitvu, polupro-
lelarijatu ili pseudoburZoaziji — nije je-
dinstveno, kompakino i organizirano su-
djelovao u narodnoosloboedilackoj borbi,
a zakazalo je i radnitvo. U stvari, su-
djelovali su elementi iz svih slojeva, »ali
ne uvijek dosljedno, ne od podéetka do
kraja, jer je, ovisno o tokovima rata i re-
volucije, bilo mnogo otpadni$tva ali i
novih pridruZivanja ...« (str. 244).

U analizu =~historijskog bloka« Iveko-
vié uvodi sasvim originalni termin »na-
rodna matrica~. Pod tim izrazom on pod-
razumijeva »heterogenu i Siroku socijalnu
osnovicu narodnooslobodilatkih pokreta
koju ¢ine poljoprivrednici razli¢itih dru-
Stvenih provenijencija, seoski i gradski
sitnorobni proizvodaéi, elementi margi-
naliziranog i poluproletariziranog sta-
novniétva i radni$tvo iz gradova« (sir.
249).

Ivekovié nalazi da Lenjinov koncept
»profesionalnih revolucionara= predsta-
vlja znadajan doprinos u organiziranju
masa kako bi one postale efikasno oru-
Zje borbe proliv kolonijalizma i neoko-
lonijalizma. =Profesionalni revoluciona-
ri«, porijeklom iz redova sitne domacde
burZoazije i radnistva, nastojali su us-
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mjeriti »ogromnu druitvenu energiju, si-
stematizirati i racionalizirati elemente
spontane ideoloSke svijesti, koje je lu-
¢ila narodna matrica ...~ (str. 245). Ra-
dni¢koj klasi potrebne su organizacijske
i intelektualne sposobnosti profesional-
nih revolucionara =a ovima pak treba
ideologija radni¢ke klase, jer ne raspo-
lazu vlastifom« (str. 246).

U nastavku istrazivaékog rada autor
raspravlja o karakteru novih oblika po-
litickog organiziranja. Podrobnom ana-
lizom utvrduje da su u nekim zemljama
osnovane partije uz ofuvanje masovnih
pokreta, dok je u nekim (biviim) portu-
galskim kolonijama saéuvana ranija fron-
tovska struktura wuz obrazloZenje da
zbog opée materijalne i druStvene nera-
zvijenosti nisu jos sazreli subjektivni u-
vijeti za osnivanje partije. U nekim pak
zemljama u okviru fronte postoji partija
koja njome rukovodi.

U posljednjim odjeljcima studije au-
tor nas upoznaje s ideolo$kim koncepci-
jama koje su se postupno radale u pro-
turjeénom procesu. Istovremeno sazna-
jemo i o »pogreinim« ideologijama ko-
je, u vefoj ili manjoj mjeri, odstupaju
od glavnog pravea razvoja revolucionar-
nog procesa. Pri tome Ivekovi¢ ne misli
samo na strateske koncepcije sukablje-
ne s osnovnom linijom koju diktira pra-
ksa antikolonijalne i socijalne revoluci-
je, nego i na razlitite taktike koje obje-
ktivno mogu dovesti u pitanje samu stra-
tegiju narodnooslobodilaékog pokreta.

Razmisljajuéi o daljnjim putovima ra-
zvoja u novooslobodenim zemljama, au-
tor misli da je socijalizam i za ove ze-
mlje put izlaska iz zaostalosti i ostvare-
nja ekonomske i politicke emancipacije
na medunarocdnom planu; on je =kon-
kretna metoda kojom Zele eliminirati so-
cijalne nepravde naslijedene iz prethod-
nog razdoblja, oruzje kojim kane graditi
drudtvo iz kojeg ée postepeno biti eli-
minirani svi oblici eksploatacije, perspe-
ktiva bolje buduénosti« (str. 302).

Kao S5lo se moze zapaziti, rijeé je o
zaista znacajnoj, ali istovremeno kom-
pleksnoj i specifiénoj drustvenoj i po-
litickoj realnosti, ponekad teSko razum-
ljivoj evropskom promatraéu. Svojim te-
meljitim izrazavanjem, fundiranim na
opseinoj dokumentacijskoj gradi, te mar-

ksistickim pristupom analizi suvreme-
nih politickih zbivanja, Ivekovi¢ je dao
izuzetno znaéajan, originalni i nezamje-
njiv doprinos znanstvenom rasvijetljava-
nju narodnooslobodila¢kih pokreta u bor-
bi protiv kolonijalnog neprijatelja, ali i
vlastitih slabosti, kao i procesa antiko-
lonijalne i socijalne revolucije u bivsim
purtugalskim kolonijama.

Temeljitosli rada pridonijelo je i te-
orijsko (marksisticko) obrazovanje auto-
ra, a posebno njegova dugogodiSnja za-
okupljenost ovom problematikom. Nova
saznanja o problemu omogudila su i au-
torova neposredna promatranja za vri-
jeme obilazaka tih podruéja, kao i ne-
posredni kontakti s istaknulim akteri-
ma antikolonijalne revolucije u tim ze-
mljama, koje Ivekovié znalagki i inven-
tivno koristi u znanstvenoj obradi spe-
cificne drustvene i politi¢ke realnosti.
Autorov osjedéaj i smisao za istanéanu
i produbljenu analizu, ali i kriti¢ki od-
nos prema raspoloZivim informacijama
izrazen je na mnogim stranicama ove
vrijedne knjige.

U istrazivanju drustvenih i politié-
kih pojava i procesa u lom dijelu svi-
jeta autor je dofao do nekih originalnih
rjeSenja; u nekim sluéajevima izgradio
je i nova analiticka sredstva koja su
izuzetno znadajna za razumijevanje do-
gadaja u (bivsim) portugalskim koloni-
jama na africkom kontinentu, kao i za
marksisti¢ku analizu aktualnih politi¢kih
i druittvenih procesa u novooslobodenim
zemljama.

Ova studija predstavlja ne samo prvu
temeljitu znanstvenu obradu burnog pro-
cesa dekolonizacije u biviim portugal-
skim kolonijama u nas, ona je i jedno
od pionirskih djela u jugoslavenskoj po-
litoloskoj literaturi o ovoj problematici.

U teznii da svoja izlaganja i istra-
zivanja 3to bogatije i svestranije doku-
mentira nizom podataka, autor je poje-
dina razmatranja u knjizi opteretio sta-
novilim ponavljanjima, Zto optereduje
éitanca i ponekad negativno djeluje na
sistematiénost u {zlaganju.

1 pored ovih sitnih zamjerki, studija
Ilvana Ivekovica Afrika u transformaciji
veoma je znafajno djelo u jugoslaven-
skoj politolofkoj znanosti i afrikanistici.

Stefica Deren Antoljak
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Recenzija
UDK 916 - UDK 908 (6)

Ieuan LL. Griffiths:
An Atlas of African Affairs

Methuen Co. Litd., New York and Lon-
don 1984.

Afriéki kontinent uvek je predstavljao
privlaénu temu struénjacima raznih pro-
fila, bilo da su prouc¢avali africku pro-
slost bilo savremenost. Brojnost tema ali
i drZzava na tom prostoru zahtevaju od
istraziva¢a temeljno poznavanje podru-
¢ja istrazivanja koje se sti¢e samo vide-
godiénjim strpljivim radom. Stoga nije
¢udno Sto kod nas nema puno poznava-
laca Afrike, jer je uz kabinetski rad ne-
ophodno boraviti na terenu, bez obzira
da li se ¢ovek bavi prirodnim ili dru-
itvenim naukama.

Autor atlasa profesor Griffiths imao
je dragocene moguénosti da svoj preda-
vacki i istraZivacki rad na Skoli afrié-
kih i azijskih studija Univerziteta Susex
u Velikoj Britaniji upofpuni viSeme-
seénim i viSegodisnjim boraveima u A-
frici. Tako su njegova istraZivanja za-
podeta u institutu i biblioteci skole upot-
punjena putovanjima &ija je marsuta
bio prostor od Kejpa do Kaira, od Las
Palmasa do Zanzibara.

Knjigu ¢éine pet celina koje su do-
punjene s tri priloga. Lista skraéenica
koje se upotrebljavaju nalazi se na po-
¢etku 5to znatno olakSava pradenje tek-
sta, a dani su i podaci o projekciji koja
je posluzila kao osnov za brojne karto-
grafske priloge. Nije izostavljeno ime
crtata vrednih kartografskih priloga Su-
san Rowland koja je svesno i kvali-
tetno obavila svoj posao. U kratkom u-
vodu autor se zahvalio svima koji su po-
mogli da knjiga ugleda svetlo dana. Lep
obifaj, u nekim sredinama gotovo za-
boravljen.

Atlas otpodinje analizom onoga &to
je nazvano Afrika — poluostrvska barijera,
na &to se logiéno nastavlja objasnjava-
nje fizitkih karakteristika kontinenta.
Klimatologiii i vegetaciii posvefeno je

dovoljno paznje. Posebno je zanimljiv
odeljak na temu »Susa i glad~, tih, na
Zalost, redovnih pratilaca Zivota velikog
broja stanovnika tog kontinenta. Autor
nije ostao samo na pojasnjavanju geo-
grafskih aspekala tog problema veé je
ukazao i na njegove politicke implika-
cije. Naravno, nisu zaobidene ni aktiv-
nosti koje se provode da bi se sufa i
glad ublazile. Uz to, bolesti i epidemije
odnose danak u ljudskim Zivotima. Po
procenama WHO (Svetske zdravsive-
ne organizacije), oko 250 miliona stanov-
nika je bolesno, a uz to milion dece i
maloletnika umire svake godine. Demo-
grafska eksplozija tek je jedna tema
sa spiska problema. Njena rasporedenost
ne moze se podvesti pod zajednic¢ki na-
zivnik s obzirom na populacionu Saro-
likost koja je u dobroj meri uslovijena
i geografskim faktorima. Vredna painje
je i karta uz prilog o jezicima na kojoj
su naznafena govorna podruéja pet naj-
znacajnijih jezi¢kih grupa, a podatak da
je dve hiljade dijalekala u upotrebi go-
vori sam za sebe dovolino. Neki od di-
jalekata su iz porodice jezika, a neki se
govore na manjem podrucju. Povezano
s tim je i pitanje pismenosti kojim se
zavriava prvi den. Podaci iz 1979. go-
vore da je u deset zemalja pismeno bi-
lo manje od 10% stanovnika. Obrazov-
ni problemi naroéito su izraZzeni kod si-
romasnih zemalja i onih u kojima znatan
broj stanovnika éine nomadi.

Afriéka istorija prikazana je od naj-
ranijih vremena preko takozvanog pre-
evropskog perioda uz brojnu kartografi-
ju koja nije samo puka ilustracija teksta
nego je u mnjegovoj potpunoj funkeiji,
zapravo njegov je integraini deo. Od is-
kreavanja Portugalaca na alri¢ke tlo
1415. i osvajanja luke Ceuta, smatra au-
tor, na delu su razli¢iti i veoma cesto
suprotstavljeni interesi evropskih zema-
lja. Posebno unosna grana »biznisa« onog
vremena bila je trgovina robovima koji
su brodovima prevoZeni iz svoje postoj-
bine u Severnu i Juinu Ameriku, ze-
mlje Persijskog zaliva i drugde. Vidno
mesto u toj temi zauzima i karta na ko-
joj su ucrtane luke odakle je ta zZiva ro-
ba prevozena te najvaZnije brodske rute.

Otimacina za pojedine teritorije iz-
medu Britanaca, Francuza, Nemaca, Ita-
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lijana i Portugalaca koji su Zeleli »sa-
mo« po parée Afrike za sebe, te period
kolonijalne podele teritorije delovi su
drugog poglavlja, koje se zavriava pri-
kazom razvoja borbe afriékih zemalja za
nezavisnost. Iako je borbu za oslobode-
nje od kolonijalnog jarma predstavio u
obliku kratko srofenih, gotovo telegraf-
skih saopétenja o svakoj zemlji, autor
nije zaboravio da ukaZe na jof otvore-
no pitanje Juga Afrike i Namibije.

Treca tematska celina otpodinje ra-
zmatranjem drZava za koje autor sma-
tra da su u sultini kolonijalne kreacije,
transformisane u nezavisne drZave, jer
su njihove granice, oblici i velid¢ina deo
kolonijalnog nasleda. Njihov politicki 2i-
vot bremenit je potefkodama raznih vrsia
koje oteZavaju ekonomski problemi jer
ukupni drustveni bruto proizvod 3Jesna-
est drzava nije preSao milijardu dolara
u 1980. A u tri drzave DBP bio je ma-
nji od 100 miliona dolara. Da bi se bolje
razumele relacije naveden je primer ce-
ne jedne britanske fregale: 150 miliona
dolara 1983.

Neke drzave koje ne zauzimaju ve-
liku povrSinu ¢eslo su pogodna meta za
neokolonijalisti¢ke pritiske. Uz to, pri-
mecuje se da i diplomatsko predstavlja-
nje pojedinih zemalja nije zadovoljava-
juée, Sto je uslovljeno znatnim izdaci-
ma koje odrzavanje diplomatske sluZbe
iziskuje.

Panafrikanizam i problemi ujedinje-
nja teme su koje jo§ ne silaze dnev-
nog reda.

DrZavni udari i uloga nacionalnih ar-
mija u njima kratko su obradena tema,
na koju se nastavlja razmatranje poli-
ticke problematike Libije, Senegambije,
Ugande, Zaira, Nigerije, iredentizma u
Somaliji, etiopskim otvorenim pitanji-
ma vezanim za Erilreju, borbom naroda
Zapadne Sahare fe angolskim i zimbab-
veanskim graniénim pitanjima.

Naslo se prostora i za objaZnjenje spe-
cifi¢nosti odnosa Francuske s pojedinim
zemljama i problema 14 africkih dr-
7ava koje se svrstavaju u LLC zemlje
(Land Locked Countries) — kontinental-
no zalvorene zemlje, tj. zemlje bez
direkinog izlaza na more. Ovakav geo-
grafski poloZaj namede specificne me-

dunarodne odnose s tranzitnim i obal-
skim zemljama, naravno uz moguénost
politicko-ekonomske ucene i blokade LLC
drZava. S obzirom da afri¢ki kontinent
opasuju i vazni pomorski pravel istak-
nut je i znaéaj fetiri strateski vrlo vre-
dne tatke: Gibraltara, Sueza, Kejpa i
Bab el Mandeba.

Ekonomski aspekti africke svako-
dnevice lema su posebnog poglavlja u
kome se analiziraju nacionalne ekono-
mije koje su male, te tradicionalni na-
¢ini koriS¢enja tla. Kultiviranje obradi-
vih povriina nije dovoljno, a neke od
zemalja napravile su katastrofalne gre-
Ske u izboru ratarskih kultura. Poznata
je situacija s kikirikijem koji posle od-
redencg broja godina toliko iscrpi ze-
mlju da ona poslaje agrarno gotovo bez-
vredna. Uz to, dat je pregled najznacaj-
nijih poljoprivrednih proizvoda koji su
Zivotno znafajni za nacionalne ekono-
mije, ali su veoma podlozni kolebanjima
cena na svetskom frziftu. Razmatra se
posebno i ekonomska situacija Gane i
Obale Slonovade, Zambije, Kenije i Tan-
zanije, a dosta paZnje posvedeno je i
energetskim resursima, znacaju reka, tu-
rizma, urbanizma, glavnim gradovima i
pitanjima transporta.

Africki je jug posebna tematska ce-
lina u kojoj je uspesno prikazana slo-
Zena situacija u tom regionu, uz analizu
politiékih, ekonomskih, vojnih i geograf-
skih aspekata tog problema.

U prilogu atlasa dati su: hronolo-
gija africke nezavisnosti, popis glavnih
gradova i drZava, promene u vladama i
politickim liderima u postkolonijalnoj
Africi, najnoviji podaci o stanovniitvu i
nacionalnom bruto proizvodu.

Obilje tema koje je zahvatio u radu,
umesnost u izlaganju i najsloZenijih pi-
tanja rezultal su autorova vrhunskog po-
znavanja afridkog kontinenta. To &ini
altlas profesora Griffithsa vrednim &ti-
vom onima koji se interesuju za crni
kontinent. Rad takvog kvalileta, a pri
tome i skromnog obima, autor prikaza
nije imao prilike videti u domadoj lite-
raturi. Bilo bi dobro da naSi izdavaéi
razmotre moguénost objavljivanja ovog
atlasa i kod nas.

Danilo Pedi¢
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Recenzija
UDK 1(09) (05)

Godisnjak za povijest
filozofije 2

CKD, Zagreb 1984,

Odjel za povijest filozofije Centra za
povijesne znanosti Sveuéilidta u Zagrebu,
1984.

Svakako treba pozdraviti izlazak
(premda sa stanovitim zakadnjenjem) no-
vog, drugog broja Godisnjaka za povi-
jest filozofije koji, pod uredniftvom dr
Franje Zenka, donosi referate sa sim-
pozija »Kant danas«, Sto ga je 20. i 21,
ozujka 1084, u Zagrebu priredio Odjel
za povijest filozofije Cenlra za povije-
sne znanosti u Zagrebu zajedno sa Kul-
turnim 1 informativnim centrom Nje-
madke i Austrijskim kulturnim institu-
tom iz Zagreba. Objavljeni su svi refe-
rati, osim referata Zvonka Posavca
»Kant — Hegel«, a ukljufen je i rad
G. Gretiéa »Kant i ontoteologija= koji
nije &itan na simpoziju. Radovi gostiju
sa sveuéiliSta u Mainzu, Saarbriickenu
i Befu tiskani su u prijevodu (D. Bar-
barié i BozZica Zenko) na hrvatski. Sva-
kom radu dodan je manji ili veéi sa-
Zetak na njemaékom jeziku.

U uvodnoj rije¢i »Kant na obnovlje-
nom hrvatskom sveuéiliftu u Zagrebus
pokojni prof. Vladimir Filipovié govo-
rio je o ulozi koju je Kantova filozofija
imala kada se, u sklopu 1874. godine ob-
novljenog sveudilita u Zagrebu, obnav-
ljao 1 studij filozofije. Franjo Markovié,
nosilac filozofijske katedre, bio je pri
tome voden kantovskom idejom »kriti¢-
kog utemeljenja filozofiranja« do koje
je doSao preko Herbarta, odbijajuéi da
u uvjetima kada hrvatska filozofijska
tradicija (»latinisti¢cko-humanisti¢ka« i
skolasti¢ka) vide nije bila Ziva niti ade-
kvatna suvremenim prilikama prenosi
na hrvatsko tlo i preuzima gotovo ev-
ropske filozofijske sustave. U »Transcen-
dentalnoj nauci o metodama« u Kritici
&istog uma (a i na drugim mjestima)
Kant naime. govori o tome da se (ako

nije rije¢ samo o historijskom znanju)
filozofija ne moZe nauditi, jer ona ni-
gdje nije pozitivno dana, veé da se moZe
nauéiti samo filozofirati. Otuda je Mar-
kovidéev princip bio taj da =u nastavi
moZemo poéi samo putevima filozofira-
nja, a ne s polazi§ta gotove filozofije«
(str, 9). Na toj je osnovi zatim sam Kant
bio tema u predavanjima i seminarima
Franje Markovi¢a, kao i njegova na-
sljednika Alberta Bazale. Otvorivéi na
taj nafin diferenciju filozofije i filozofi-
ranja, putem koje se zapravo i zbiva
»kriticko filozofiranje« za razliku od
samo historijskog pristupa filozofiji kojl
iz nje nikada ne moZe izluditi zbiljsko
filozofiranje, otvorio je Filipovié¢ uje-
dno i onaj horizont unutar kojega je
jedino moguée primjereno pristupiti
Kantu, a to znadi, unutar kojega je je-
dino moguée primjereno razumjeti i re-
ferate koji slijede (éak bez obzira na
intencije samih autora). Konstitutivai
element takva pristupa mora bili (ma-
kar samo implicitno) i odnos spram ~du-
ha narodnog= (F. Markovié¢), putem ko-
jeg je jedino i moguée Zivo, zbiljsko
filozofiranje, za razliku od pukog povo-
denja za filozofijom =tudih« sredina i
»tudeg duha«, da bi tek na toj prelpo-
stavei uopée bio mogué i jedan smisleni
=medunarodni« filozofski dijalog. Upra-
vo kod Kanta vidimo da ¢ak ni kozmo-
politizam nije negacija narodnog i na-
cionalnog, nego da pretpostavija njihovu
afirmaciju.

Filozofiranje, »zbiljska filozofija« te-
ma je i referata Gerharda Funkea (Ma-
inz) »Logika, sistematika, arhitektonika
u Kantovoj transcendentlalnoj filozofiji«,
Sistematika, arhitektonika samog uma
putem filozofiranja (koje se »mozZe uditl
samo vjezbom i vlastilom upolrebom
uma« — Kant) prodiruje filozofiju od
teorijske, Skolske, koja ima samo spo-
znajni interes bez obzira na svrhu (od-
nosno, gdje je um upotrebljiv za razli-
¢ite svrhe), do zbiljske, praktitke filo-
zofije, koja um ne upotrebljava u dru-
ge, njemu strane svrhe, nego je vodena
posljednjom svrhom samog uma. Tako
»jednostrani teorijski filodoks«, »vjeitak
uma= postaje »zbiljski filozof«, »utitelj
mudrosti«<. Uz druge ¢emo referate, me-
dutim, vidjeti koliko je =pukotinu koja
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spoznajnoleorijski preostaje« mogude
»filozofijsko-prakticki, dakle moralnofi-
lozofijski zatvoriti< (str. 26), odnosno ne
otkriva li se u Kantovu filozofiranju jos
neka dimenzija.

Kao 3to je u prvom referatu, kao
povijesno polaziste filozofiranja, bio oso-
bito istaknut slobodan razvej »narodnog
biéa« (Markovi¢), tako je sada racio-
nalni (ne racionalisti¢ki), logicki karak-
ter zbiljskog filozofiranja, koji se sas-
toji u »slobodnoj i viastitoj a ne ropski
oponasajuéoj upotrebi svog uma«. Pu-
tem kritickog, pravog filozofiranja, ka-
kvo je Kantovo, iz puke historije nekog
naroda oslobada se njegova izvorna po-
vijest, a iz Skolske teorije zbiljska, prak-
ticka upolreba uma — kao &to, &ini se,
poruéuju ovi referati.

Casopis nadalje donosi tekst D. Bar-
bariéa »Uz 'prvu analogiju iskustva's,
koji nas vodi u samo srediste Kantova
{ilozofiranja. Autor, paZljivo i izuzetno
suzivljeno interpretiraju¢i Kantovu ana-
lizu vremena, gdje se vrijeme napokon
pokazuje kao kontinuirana velidina, i
polazedi od neprestancg negiranja ni-
C¢ega koje se zbiva u kontinuiranom toku
vremena (vrijeme, naime, nema najma-
njih, jednostavnih dijelova izmedu ko-
jih bi morala biti praznina, niita), tu
negaciju, odvradanje od nifega, primat
bitka nad nebitkom (savladavanje, po-
tiskivanje »slu¢aja, skoka, hiatusa, sli-
jepe nuzde, bezdana, onog beskonatnog«)
razumije kao osnovni karakter sveg
Kantova [filozofiranja. Medutim, &inedi
korak dalje k samom porijeklu toga sta-
jalista, autor na kraju teksta, u jednom
obratu, govori o »respektu« spram Kan-
tova »iskustva 'jeze pri prizoru bezdana
refleksije, a u bilj. 10 pak govori o jed-
nom =smjeru Kantova filozofiranja« u
kojem se zbiva uvodenje »realiteta onog
negalivnog«, Mislimo da je upravo to
odlué¢no, te bismo s time u vezi dodali
slijedete: karakter samog vremena niéta
ne govori o slvarima kakve su same po
sebl, nego se odnosi samo na pojave;
kontinuiranost koja prema =»matematié-
kim natelima« konstituira zor i opazaj
pojava mijenja svoj karakter u »dina-
mi¢kim nacelima«, gdje u odnosu na
pojave ima samo »regulativni« karakter,
jer se pojave ne mogu pod kategorije

supsumirati direktno nego tek putem
svojih shemata, 8to proizlazi iz izvorne,
neponistive diferencije osjetilnosti i ra-
zuma; kontinuitet koji se javlja u ~trans-
cendentalnoj dijalektici« ima opet samo
regulativni karakter u odnosu na isku-
stvo I ne da se vife putem vremena
shematizirati, nego samo simbolizirati u
analogiji s vremenom; zatim, u prije-
lazu iz teorijskog na praktiéki um nema
nikakva kontinuiteta, veé¢ je taj prije-
laz, prema Kantovu shvaéanju, jedan
neobjasnjivi, neistrazivi obrat, upravo
skok, slufaj — kao &to se i sam teorij-
ski um kod Kanta temelji na »koperni-
kanskom obratu« — i proizlazi iz iz-
vorne diferencije prirode i slobode; itd.
Dodajmo jod na krajui Kantovo teleolo-
gijski (ali ne moralno) pozitivno vred-
novanje rata u sklopu njegove koncep-
cije povijesti. Tz svega toga vidimo da
se kontinuiranost zapravo sve vife po-
viadi, a na njezino mjesto sve vise stu-
pa upravo neki hiatus, saltus ili ¢ak
casus, fatum. Ovaj referat stoga sma-
tramo znadajnim poticajem da se pro-
misli odnos kontinuiranosti i diskonti-
nuiranosti kao jedan od srediinjih pro-
blema Kantova filozofiranja. Autorova
interpretacija vremena pruZa za to te-
meljne pretpostavke.

Referatl B. Despota »Kant i Schelling«
stoji na neki naéin u vezi sa prethod-
nim referatom, ukoliko je tu, upravo u
kontekstu spomenute biljeSke, bilo upo-
zoreno na jednu smislenu, dublju po-
vezanost Kantova filozofiranja sa Schel-
lingovim. Odnos Kanta i Schellinga po-
kazan je putem pojma slobode, koji se
kod Kanta ras¢lanjuje u tri pravea: slo-
boda samo kao ideja (u Kritici &istog
uma), sloboda kao samoodredivanje uma
(u Kritici prakti€ékog uma) | sloboda kao
samosvrha (u Kritici snage suda, kako
prevodi Despot), pri éemu za Kanta po-
sloji samo princip te rad¢lambe, ali ne
i =»jedincati, apsolutno prvi, opéi prin-
cip svih istina« (ovo posljednie je =za
autora »primarni Kantov uvid, njegovo
izvorno metafizicko iskustvo«). Za ra-
zliku od Fichteova uspostavijanja je-
dinstva putem onoga Ja, u kojem je
sadrzan »idealisticki pojam slobode«,
Schelling trazi pozitivni, realni pojam
slobode, koji je jedini pojam onoga na-
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§im spoznajnim moéima (kako pokazuje
Kant) nedohvatljivog »Po sebi«. To »Po
sebi« jer pra-bitak, htijenje, pra-temelj,
bezdan, ono bezumno i slijepo, »a priori
neprovidna, bez-umna, ne-razumna, sli-
jepa« sloboda, koja se putem povijesti,
filozofije i religije na koncu pomiruje
sa idealnom slobodom. Mozemo primi-
jeliti da se tu kod Schellinga na drugi
naéin javlja onaj ne samo temporalni,
nego i logi¢ki diskontinuitet koji Kant
iskazuje odricanjem jednog, jedinslve-
nog, apsoluino prvog principa, u ¢éemu
opet naziremo onaj hiatus, saltus itd.
Sami Schellingovi izrazi su pri tome,
kao i kod Kanta, ¢esto samo negativni
(Kant govori o neobjasnjivosti, neistra-
Zivosti, nepojmljivosti i sl.). Tu, ne sa-
mo sliénost, dokumentira i fo da je Kant
(za razliku od Fichtea, a i Hegela), kao
i Schelling, daleko od apsolutizacije osa-
mostaljenog bilo idealiteta, bilo realiteta
(povijesti, odnosno prirode) (usp. str. 54),
Sto i proizlazi iz Kantova odricanja ono-
ga jedinstvenog, apsolutno prvog prin-
cipa. Iz referata bismo na kraju pozili-
vno istakli odbacivanje [ilozoflijske po-
djele Kantove [ilozofije na pretkriticku
i kriticku, nasuprot njezinu deslom go-
tovo identificiranju samo s tzv. kritié-
kom fazom, kao i naizgled pretjeranu,
zapravo preciznu, preko Schellinga za-
dobivenu ocjenu Fichteova filozofiranja
kao »idealnog, idealiziranog Zla« (sir.
54). Da Kant nije samo preteta filozo-
fije Fichtea, Hegela i Schellinga, nego da
se putem stavljanja u odnos njegove fi-
lozofije sa Schellingovom tek otkrivaju
dublji motivi njegova filozofiranja (kako
na suveren naéin pokazuje referat), to
je jedan od, mislimo, presudnih dopri-
nosa suvremenoj diskusiji o Kantu.

G. Gretié u svom referatu preko
Kanta, medutim, postavlija u suvreme-
noj filozofiji zna¢ajno pitanje o metafi-
zici kao metaflizici, On polazi od Kan-
tova pitanja =kako je metafizika uopée
moguéa?« te istraZuje Kantovo w»uteme-
ljenje metafizike« analizirajuéi proble-
matiku ~ideala éistog uma« i kritiku do-
kaza o egzistenciji Boga. Kako teorijski
um ne moze pruziti takav dokaz, a mo-
ralni dokaz (koji je za Kanta jedini odr-
%iv) nimalo ne prodiruje teoriisku spo-
znaju, autor na osnovi toga u Kanta
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otkriva jednu »krizu u koju zapada (ra-
dicionalna metafizika« o éijoj je sudbini
odluka jo$§ uvijek otvorena. Posebno va-
lja upozoriti na autorovo odbacivanje
preuskih shvacanja po kojima je meta-
fizika kod Kanta previadana tako da je
nadomjeStena spoznajnom teorijom ili
etikom (str. 59), kao i na poticajnu na-
pomenu o =»paralitetu« izmedu Kanta i
Platona kada je rije¢ o idealu éistog uma,
odndsno o ideji dobra i o méthexis kod
Platona (str. 63, bilj.). Mislimo da tu
treba napomenuti i znacaj koji transcen-
dentalne ideje (jedna od njih je upravo
ideal ¢Eistog uma) imaju zahvaljujuéi
svojoj regulativnoj upotrebi u samome
teorijskom spoznavanju. Bez njih mi,
naime, ne bismo mogli imati nikakvu
spoznaju koja bi bila sistemati®na | koja
bi imala neku »formu ecjeline«. Odlukom
o sudbini metafizike odluéuje se, dakle,
i sudbina svih znanosti, koje su bez
metafizike nemoguce, iako same ne pru-
Zaju nikakvo teorijsko znanje o onome
Sto ¢ini sadrZaj transcendentalnih ideja.
Zatim, sam Kant govori o »spoznaji
Boga«~, premda to nije teorijska spozna-
ja, nego spoznaja, kako on kaze, »in
praktischer Absicht«, pri éemu nam ni
teorijska spoznaja, da je moguéa, ne bi
nifta mogla otkriti o Bogu kakav je
sam po sebi. Stoga smo potpuno sugla-
sni kad pitanje o sudbini metafizike na
kraju ne svodi samo na teorijsko pita-
nje, nego govori o »bitnoj odluci« koja
se otvara u tom pitanju. Tu odluku, da-
kako, ne moZe viSe donositi ¢ovjek kao
na sebe postavlijeni subjekt (usp. str.
58—59).

Referati E. Heintela (Bef) »Trans-
cendentalni idealizam i empirijski rea-
lizam« i H. Hoppea (Saarbriicken) »Sin-
teza i kalegorije: Kant i moderna spo-
znajna teorija« bave se problemom is-
kustva i ftranscendentalnosti, te preko
toga i odnosom filozofije i posebnih zna-
nosti, pri ¢éemu i ne slijede u prvom
redu Kantov interes nego preko Kanta
zapravo izlaZzu vlastito stajaliSte. Hein-
tel vrdi kritiku »naivnog pojma iskus-
tva« od kojeg polaze senzualizam i em-
pirizam, pokazujuéi da se u iskustvu
uvijek, pored neposrednog iskufavanja,
dogada jos i neSto »viSe«, naime smisao
samog iskustva kao takvog, koji mo-
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Zemo otkriti tek kad izademo iz nepo-
srednosti iskustva i reflektiramo mogué-
nost samog iskustva, odnosno samo is-
kustvo kao =pretpostavku predmeta u
njemu«. Ono a priori koje se otkriva
tim posredovanjem »uvijek veé pretpo-
stavlja neposredno iskustvo«, ali nije
ograni¢éeno posebnim, odredenim pred-
metima koji se u njemu javljaju (kao
5to je kod posebnih znanosti), nego se
odnosi na predmetnost kao takvu (to je
filozofijsko istrazivanje). Na temelju to-
ga autor se dalje bavi pitanjem sup-
stancije, vremena, afekcija i univerza-
lija kod Kanla. On poriée moguénost da
»opstojno  posredovanje« ikad »moZe
samo sebe dostiéi u 'apsolutnoj metodi’
(Hegel) i time postati ’‘apsolutnim du-
hom'« (str. 81), kao $to, s druge strane,
=jeziénom pragmatizmu« Wittgensteina,
koji se temelji na »neposrednom jezié-
nom smislu«, odri¢e moguénost da ikad
utemelji kriticko filozofiranje u razlici
spram nekritickog (str. 77—78).

»Uzajamnu ovisnost onoga apriori i
iskustva« naglaSava i H. Hoppe, pri &e-
mu on vréi jednu kritiku Kanta posve
odbacujuéi ufenje o sintetickim sudo-
vima a priori (koje kod Kanta stoji u
funkeiji »dokaza objekiivnog realiteta
kategorija« protiv skepticizma), a u prvi
plan istide Kantovu w»transcendentalnu
teoriju sinteze« koja pokazuje ne samo
moguénost nasih objektivnih i nuZnih
spoznaja nasuprot sluéajnim, subjektiv-
nim sudovima (8to je zadalak onog pr-
vog udenja), nego, prije toga, uopée mo-
gucnost odnofenja spram predmeta i nje-
gova razlikovanja od subjekta. Aktuali-
tet te posljednje teorije autor zatim po-
kazuje kod Konrada Lorenza, Piageta,
Tugendhata i Gehlena.

Za samog Kanta, medutim, ta se
»komplementarnost« neposrednosti i po-
sredovanosti islcustva, odnosno »uzajam-
na ovisnost« aprioriteta i iskustva, kako
nam se ¢ini, mijenja u »transcendental-
noj dijalektici« kada je rije¥ o regu-
lativnim idejama. Regulativne ideje, iako
nemaju potvrdu u neposrednom iskus-
tvu ipak na neki nadin upravljaju é&i-
tavim iskustvom. A kada je rijeé o prak-
ticnom umu, tu se posredovanje, reflek-
sija, a priori, posve odvajaju od isku-
stva: moralni zakon vaZl bez obzira, ¢ak

i protiv iskustva, Vezu sa samim isku-
stvom sada vise ne moZe uspostaviti
spoznajna teorija ili neko reflektiranje
na iskustvo, kao 8to se na taj nadin ne
moZe objasniti niti pofetno osamostalji-
vanje uma (kao prakti¢kog) od iskustva.

Pitanjima Kantove prakticke filozo-
fije bave se dva iduca referata. Prvi je
referat R. Maltera (Mainz) »Pravo na
otpor i revoluciju kod Kanta«, a slijedi
referat =Kantova melafizika éudoreda i
praktiéna [ilozofija= A. PaZanina. R.
Malter u svom referatu Zeli pokazati
kako kod Kanta nema nikakva protu-
rje¢ja kad on s jedne sirane negira
»pravo na otpor«, a s druge strane s
oduSevljenjem govori o Francuskoj re-
volueiji. U prvom je sluéaju naime rijed
o »filozofsko pravnom« stajaliftu (jer
revolucijom se ukida pravno stanje), a
u drugom o »filozofsko povijesnom« sta-
jalitu koje se ti¢e odnosa prema (u ovom
sluéaju pozitivnim) posljedicama nekog
historijskog dogadaja. Ima, medutim,
autora (R. Spaemann) koji uvjerljivo za-
stupaju tezu da je francuska revolucija
za Kanta bila zapravo reforma, odnosno
da lada ni u jednom momentu nije bilo
ukinuto pravno stanje (usp. mjesta VII,
87 1 VI, 341 u Ak. izd. koja citira Spae-
mann, kao i Refl. 8055). Osim toga pita-
nje je kako moZe moralnu osnovu u éo-
vjeku otkriti entuzijazam za nedto Sto
je ostvareno putem nepravde? Na kraju,
da li je za Kanta »pravno-umno i po-
vijesno-fakti¢ko. .. jedno s drugim« (ako
se i apstrahira od teleologijskog pro-
matranja povijesti) samo »sluéajno po-
vezano«=? Upravo u vezi s entuzijazmom
koji je probudila francuska revolucija,
u =Sporu fakulleta«, govori Kant ne
samo ¢ =jednom ftragu nade< nego o
»svim nevjernicima usprkos takoder za
najstrozu teoriju odrzivom stavu: da je
ljudski rod uvijek bio u napredovanju
prema boljemu, i da ¢e nadalje tako pro-
duziti< (VII, 88), iako se to ne odnosi
na povedavanje moraliteta nego samo
legaliteta. To pak znadi da povijest, ma-
kar promatrana strogo teorijski samo kao
prirodno zbivanje koje se od nekog dru-
gog prirodnog zbivanja ni po éemu ne
razlikuje, ipak nije posve =»nijema« ili
»bezumna«.
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Referat prof. PaZanina pokazuje koje
mijesto u sklopu Kantove filozofije ima
prakti¢ka filozofija. Pri tome autor na-
glaSava, 5to smatramo znaéajnim, da se
prakticka filozofija sa svojom =»prakti-
éno-dogmatiénom spoznajome« kao ftre-
¢im i zavrinim stupnjem metafizike ni-
kada ne moZe svesti na teorijsku filo-
zofiju, odnosno teorijsku spoznaju. Za-
tim izlaze samu Kantovu prakti¢ku fi-
lozofiju baveéi se pojmom slobode, naj-
vifeg dobra kao posljednje svrhe uma
te razlikom moraliteta i legaliteta. Na
koncu ostaje problem »jedinstva razli-
¢itih nadina Zivota« koje je u njihovoj
specifiénosti izloZio Aristotel te u toj
tradiciji 1 Kant. To jedinstvo, tako za-
klju¢uje autor, Kant nije uspio pruZiti.
Pitanje je samo da li se to jedinstvo
moze svesti na jedinsivo uma kao §to
je to htio Hegel, ili ga treba potraZiti na
neki drugi nadin? Sto se tife odnosa fi-
lozofije povijesti i prakticke filozofije
(str. 127) mislimo da je za Kanta siste-
matsko mjesto [filozofije povijesti ne
prakticka filozofija nego »kritika teleo-
logijske rasudne snage« (»nauka o me-
todi«) kao posredni ¢lan izmedu teorij-
ske i prakti¢ke filozofije. Osim veé spo-
menutog razlikovanja teorije i prakse
(sam autor citira Kanta: »Netko tko po-
znaje prakti¢ku filozofiju, zato jos nije
prakti¢ki filozof«) pozilivho bismo upo-
zorili i na autorovo razlikovanje temelj-
nih metafizi¢kih pojmova kod Kanta od
matemati¢ke konstrukcije pojmova (str.
119, 118).

Posebno je interesantan rad F. W.
Veauthiera »Uz razvoj pojma apriorno-
sti od Kanta nadalje«, u kojem autor
skicira suvremenu recepciju problema
onoga a priori. Tako se E. Troeltsch bavi
»religioznim apriori« ¢iji je sadrzaj sam
»odnos apsolutnoga prema konaénom
duhu«, pri éemu se ono racionalno »ak-
tualizira« u individualnom, psihitkom,
Kod N. Harlmanna apriori je ovisno o
promjenama granica identi¢nosti kate-
gorija spoznaje i bitka, ovisno je o »po-
vijesnom procesu duhovnog Zivoia«, kao
Sto K. Lorenz apriori shva¢a kao nastalo
u prirodnoj povijesti ljudske vrste (hi-
potetski realizam). A K. Popper zastupa
»geneti¢ki apriorizame« | =»psihologijsko
apriori« koje bi &ovjek Zelio propisati ali

koje ne mora uvijek i »vaZiti a priori«.
U sazetku autor jo§ daje napomenu o
w~apriori Zivotnog svijeta~« kod Husserla,
te spominje »genetli¢ku psihologiju« (Pia-
get) i =biologiju spoznaje< (Riedl). Na
potetku referata upozorava na apriori
kod Schelera, Habermasa, Apela i Hei-
deggera. Referat je znafajna pomoé za
orijentiranje u filozofiji dvadesetoga sto-
lje¢a i za povratno razumijevanje sa-
moga Kanta s tog gledista.

Posebne je painje vrijedan referat F.
Zenka »Kant u hrvatskoj filozoflijiv,
kako spominje autor, prvi takav rad
uopée. Prisutnost Kanta u hrvatskoj fi-
lozofiji »masivnija je od prisutnosti bilo
kojeg drugog novovjekovnog mislioca
njegova ranga, izuzev moZda Marxa«
(str. 181) i konstanino je karakterizira
»energicka volja= da se produktivno pri-
hvati dijalog s Kantom. Ta je produk-
tivnost ujedno i »indeks zZivotnosti= hr-
vatske filozofije — tako sam autor sa-
Zimlje rezultate svoga istrazivanja. Na
pofetku je dana jedna »tipologizacija
recepcije« Kanta, a zatim je naznadéeno
da se tarecepcija krefe unutar tri tradi-
cije u hrvatskoj filozofiji. Zna&aj Kanta
jo8 je vide istaknut time 3to je upozoreno
da se te tradicije formiraju uprave pod
njegovim utjecajem (str. 160). To su naj-
prije »aristolelovsko-skolasticka« I neo-
skolastiéka tradicija (J. B. Horvath, =»se-
miskolastika« 8. Cuéiéa, pokuSaji uteme-
ljenja ~kriéanske filozofije« u F. Raé-
koga i V. Sveleca, te S. Zimmermann
kao »glavni predstavnik naSe neoskola-
stike=), zatim ~gradansko-liberalna stru-
ja=« (F. Markovié¢, A. Bazala, V. Filipo-
vi¢) i »neomarksizam=« (M. Kangrga).
Autor se pri tome bavi samo »idealng
tipskim primjerima« (koje smo naveli u
zagradama) pojedinih pravaca recepcije,
a ne pretendira (u okvirima referata) na
iscrpnost. 8 osobitim zadovoljstvom d&i-
tamo da autor nastavlja svoja istraziva-
nja na tome podruc¢ju. Naposljetku, u
takvim istrazivanjima, mislimo, svaka-
ko nije rije¢ samo o historijskom inte-
resu, nego prije svega o interesu da se
i u okviru hrvatske filozofije jof jed-
nom potakne pravo, zbiljsko filozofira-
nje. Tim posljednjim referaiom smisle-
no je zaokruZena cjelina svih objavlje-
nih radova.
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Sto se tide prevodenja (referate G.
Funkea i H. Hoppea preveo je D. Bar-
barié¢, a ostale Bozica Zenko), treba reéi
da se radi o preciznim, jasnim, ¢Cistim,
transparentnim prijevodima kroz koje
govori sam izvorni teksl. Prevodioci
ne nameéu vlastiti izrazaj te isto tako
ne féuvaju necpotrebno izraZzaj original-
noga teksta tamo gdje je neprenosiv u
standardni hrvatski jezik (ovo posljed-
nje mozda na dva-tri mjesta u prije-
vodu referata G. Funkea). Narolito je
prevoditelljica tezila da kod teZe pre-
vodivih rijeéi u zagradi dade i original.

Na kraju zakljuéimo, najprije, da je
rije¢ o odsada nezaobilazno] knjizi za
svako znanstveno islrazivanje Kanta u
nas, jer sadrzi radove (koji se sada prvi
puta objavljuju) najmjerodavnijih na-
sih i inozemnih poznavalaca Kanta (da-
kako ne svih). Iako je u okviru jednoga
takvog izdanja nemoguée obuhvatiti, &ak
ni naceti, sve teme koje se otvaraju kod
Kanta (problematika tzv. pretkriticke
faze, »kritike rasudne snage« i sl. ostala
je po strani), ovaj broj Godisnjaka ol-
vara pristup temeljima Kantove filozo-
fije, kao i pristup mnogim posebnim pi-
tanjima njegove teorijske i prakticke
filozofije, te pitanjima recepcije Kanta.
Uz to, od velike su koristi i upuéivanja
na relevantnu, uz temu vezanu litera-
turu. Poseban znaéaj toj publikaciji pri-
daje i lo §to (implicite) sadrzi i dijalog
nadih i stranih [ilozofa, omoguéujudi
tako da se sama tema sagleda u evrop-
skim razmijerima (pri ¢emu mi zapravo
jednako tako éinimo Evropu kao i Ni-
jemeci i Austrijanci). No, prije svega, §
jedne strane kao dokument a s druge
kao poticaj filozofiranja kroz dijalog s
Kantom, smatramo drugi broj ovoga ¢a-
sopisa dostojnim iznimne paZnje. PoZe-
ljeti je samo da se tradicija takvih iz-
danja i ubududée nastavi.

Srecko Kovaé

Recenzija
UDK 316.7 (08)

Zbornik: Podkulture / 1

Istrazivadko-izdavaéki centar SSO
Srbije, Beograd 1985.

Podkulture je naziv zbornika koji je,
kako iz uvoda saznajemo, oformljen s
namjerom da okupi autore koji se bave
fenomenom podkultura i da time prido-
nese njegovu osvietljavanju. Zbornik je
prvenstveno posveden problematici ju-
guslavenskih podkultura, no kako je o
njima te§ko govoriti ne imajuéi u vidu
»svjetske« podkulture, sastavlja¢ je od-
lu¢io da u prvom broju zapaZen prostor
posveti tekstovima u kojima se Jugosla-
vija ne spominje,

Podkulture/l sadrzi sedam tekstova
od kojih tri za predmet istraZivanja
imaju engleske i ameri¢ke podkulture,
jedan madarske, a tri se odnose na ju-
goslavensko drustvo. Najopsezniji tekst
u zborniku, pod naslovom r»Podkulture,
kulture i klasa«, dio je knjige Rituali
kao oblici otpora (prirediva&i: Hol |
DZekson) i predstavlja rad ¢etvorice au-
tora (DZon Klark, Stjuard Hol, Toni
Dzeferson, Brajan Roberts), Zajednicko
svoj detvorici jest klasno poimanje pod-
kultura. Ali, usprkos razlikama u pro-
misljanju pojedinih problema, npr. kon-
trakulture, éitanjem nije moguée utvr-
diti tko je od spomenutih autora S&to
napisao. U vefem dijelu rada rije¢ je
o pokusaju da se pokaze kako su rad-
nitke podkulture, nastale nakon drugoga
svjetskog rata, klasne podkulture koje
na iluzoran nafin pokuSavaju prevladati
suprotnosti nerazrijefene u kulturi vlas-
tite klase. Citava analiza potinje odre-
divanjem osnovnih kategorija.

U tekstu se pod kulturom podrazu-
mijeva specifiéan naéin Zivota grupe ili
klase »znadenja, vrijednosti i ideja ote-
lotvorenih u institucijama, u drusStvenim
odnosima, u sistemu verovanja, u dru-
stvenim obiéajima i navikama, u koris-
tenju predmeta i u materijalnom Zi-
votus, ;
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Kultura kao =nafin Zivota= rezultat
je nafina proizvodnje u kome se jedni
pojavijuju kao dominantni, a drugi kao
podredeni, pa se tako odnose i kulture
tih drustvenih grupa ili klasa. Radni¢ka
i gradanska kultura jesu u odnosu sub-
vrdinacije i dominacije. Dominantna se
kultura predsiavija kao jedina i tei da
podredi, odredi ili uklopi u sebe osiale
kulture. Nakon takvog odredenja kul-
tura, podkuliure su shvadene kao »pod-
sisterni unutar vede kulturne mrezZe«,
radnié¢ke kulture, koja im je svima, bez
obzira na razlike u stilu (Skin hedi
Tedibojsi, Modsi), »roditeljska kultura«.

Podkulture imaju nesto zajednit¢ko s
roditeljskom kulturom, dakle imaju ne-
ito klasno. Tako shvaéene podkulture
ne daju se misliti u literaturi &esto rab-
ljenim pojmom =omladinske kultures,
jer on, po misljenju autora, skriva kla-
sne osobine podkultura prikazujucéi
omladinu kao novu klasu.

Slijede¢a velika tema razmatrana u
radu jest kontrakultura. Pod lim poj-
mom objedinjene su razlidite podkultu-
re srednje klase. U tekstu se mogu nadi
razlitite ocjene kontrakulture, izazvane
¢injenicom da pripadnici srednjeg sloja
ustaju protiv vlastite roditeljske kullu-
re. To djeluje zbunjujuce, pa je kontra-
kultura jednom ocijenjena kao izraz
potreba samoga proizvodnog sistema i
time ostro dovedena u pitanje, a drugi
put, u razmaku od samo nskoliko stra-
nica, kao »razorna snaga cijelog drus-
tva~.

Osnova analize — teza o naéinu pro-
izvodnje koji stvara dominantnu i pod-
redenu klasu i njima pripadajufe kul-
ture — nepodesna je utoliko, ukoliko se
iz nje mozZe zakljuditi da je radnicka
kultura posebna vrijednost koju ne bl
trebalo prevladati jednako kao i burzo-
asku.

Skinheadi ne prestaju biti raspame-
¢ena gomila, éije su glavne odlike mili-
tantni rasizam | nogometno huliganstvo,
time 35to su podkultura radnicke klase.
Kontrakultura nije u cijelosti odrediva
granicama vlastite roditeljske kulture ili
proizvodnim potrebama sistema.

Tekst Majkla Brejka ~Nevidljiva dje-
vojka, kultura Zenstvenosti protiv muzev-
nosti« pisan je da bi se odgovorilo na pi-

tanje zaSto su podkulture u wveéini slu-
¢ajeva ~po formi muske«. Autor lvrdi
da se u okvirima podkultura nisu raz-
vili modeli Zenstvenosti bitno odvojeni
od tradicija, tj. da je odnos miladi¢a i
djevojaka, uz podkulturne specifiénosti,
gotovo jednako neistinski kao i uobica-
jen odnos spolova. Skinhead djevojke
vole grubijane, a i same cesto miate;
hipijima su najdraZe razuzdane i dugo-
kose; rock’n roll je »polucaj i razbij«
psihologija; punkeri su nesto malo bolji.
Takve otuZzno stanje obrazloZeno je ti-
me §to podkulture »reflektiraju seksizam
vanjskog svela, koji jof uvek prihvata
podelu rada je polove i tradicionalno me-
sto Zene u oblicima produkcije i repro-
dukeijes.

Majkl Brejk je, braneéi svoju tezu o
nepreviadanosti tradicionalnog odnosa
spolova u podkulturama, zanemario kru-
pne razlike medu podkulturama i medu
generacijama (pedesetih, Sezdesetih, se-
damdesetih godina), pa od tuda mogu
proizaé¢i pretjerano uopéeni zakljuéci,
poput zavrinog, o neljudskom poloZaju
Zene u rocku, koji je neozbiljan svakom
tko je hez razmifljanja u stanju na-
brojiti pet grupa ¢lanovi kojih su dje-
vojke. Tredi rad posveden je svjetskim
podkulturama, a napisao ga je Viadimir
Andelkovié pod nazivom »Nova levica,
kontrakultura i istotne religije«.

Rije€ je o kratkom, nepretencioznom
i €itkom tekstu u kome Andelkovié pre-
vzima Roszakovo razlikovanje nove lje-
vice i1 kontrakulture (sklonost kontra-
kulture ~okultnom, magijskom i egzolié¢-
nom ritualu«) i isti¢e vezu izmedu kon-
trakulture i istoénih religija, vezu koja
se ogledala v velikoj popularnosti Zena
i najrazli¢itijih prosvijetitelja s Istoka.

Pric¢ajuéi pricu u kojoj su se nasli
Tarot, Kabala, Ji Dzing, LSD, vjestice i
Buda, autor teksta uspijeva pokazati da
kontrakultura nije zbrka u kojoj se na-
£la priglupa i pokvarena kapitalistiCka
omladina, veé¢ pokusaj da se prevladaju
granice gradanske svijesti, a time i svi-
jeta koji, bez obzira na njegove domete,
treba uvaziti i istrazivati.

Perd G. MarkuS u ¢lanku =Idenlo-
gija omladinskih podkultura« analizira
utjecaj zapadne nove ljevice i kontra-
kulture ma dio omladine intelektualaca
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u Madarskoj. Taj utjecaj Markus dijeli
po intenzitetu na nekoliko valova. Prvi
val, na prelasku Bezdesetih u sedamde-
sete godine, zadrzao se unutar uskoga
intelektualnog kruga (tzv. Lukacseva &ko-
la), a nakon drugog i treéeg vala, koji
nailaze sredinom i krajem sedamdesetih
godina, veéi dio madarske omladine pri-
hvaéa jednu razblaZenu varijantu »bit i
rok kontrakulture«. Autor razlikuje tri
tipa omladinskih podkultura koje nose
kontrakulturne sadrZaje. To su =glasne«
podkulture kojima pripadaju posjetioci
pop koncerata, te »Galeri« i »Csivesek«
(urbane, ponekad devijantne grupe); =ti-
he podkulture« koje ¢ine =manjinske
grupe intelektualne omladine«, a bave
se =transcendentnim i religijskim vrijed-
nostima=: i treéi tip podkultura odlikuje
pacifizam obojen nacionalistiékim vrije-
dnosnim orijentacijama.

Odredujuéi madarsku varijantu kon-
trakulture kao izraz drustvenih protu-
rje¢ja, Marku¥ se zala’e za korigiranje
slike socijalizma koja takva proturjetja
stvara.

»Slika masovne kulture u listu Stu-
dent, naslov je rada Branimira Stojko-
viéa u kome autor predstavlja rezultate
analize sadrZaja Studenta. Analizirani su
brojevi lista izasli 1983. godine. Stojko-
vié ¢itaoca potanko upoznaje s rezulta-
tima istrazivanja (prilaZzuéi i éEetiri ta-
bele) da bi zakljuéio kako redakcija Stu-
denta ~reproducira model gradanske kul-
ture, ¢ak i kada mu se kriti¢ki protiv-
stavlja-.

Bojan Jovanovié u tekstu »Antropo-
loski pristup istraZivanju podkulture«
pokusava podkulturu misliti pomoé¢u poj-
mova divlje misli i arhajskog uma, jer
drzi da istrazujuéi suvremene pojave ot-
krivamo =prahistorijske peé¢ine u nama«
koje je tefko osvijetliti neantropoloski
pristupajué¢i problemu, NaSe podkulture
Jovanovié razlikuje od kontrakultura, u-
pozoravajuéi da »novokomponovane na-
rodne kulture« kao produzetak tradicij-
skog idioma, mogu omoguditi prodor pre-
vladane slike svijeta.

Rad koji po svom sadrzaju potpuno
odgovara zamisli zbornika, tj. bavi se od-
redivanjem jugoslavenskih podkultura,
jest »Pokusaj definisanja dominatnih i
podkulturnih modela kulturnog Zivota u
Jugoslaviji«. Rijeé je o pokusaju Milene
Dragicevi¢-SeSi¢ da u kulturne pretince
razvrsta veéi dio jugoslavenskog stano-
vnistva. Autorica .Jugoslavene pogodne
dobi razvrsiava u pet osnovnih modela:
dva dominantna, alternativni, tradiciona-
Ini i marginalni model. Svaki model sa-
dinjen je od nekoliko podkultura (ukup-
no petnaest). Tako su, primjerice, seljaci
u tradicionalnom, umjetnici u alternati-
vnom, a narkomani u marginalnome ku-
lturmom modelu. Potefkoéu takvom na-
stojanju sitvara moguénost da netko is-
tovremeno bude seljak, narkoman i um-
jetnik, a da ga ni jedna od osobina pre-
sudno ne odreduje.

Zbornik Podkulture I nudi &itaocu 136
strana teksta i nekoliko fotografija. Zna-
tno ve¢i prostor posveéen je engleskim
i americkim podkulturama (96 strana),
ito je, iako na prvi pogled proturijedi
zamisli zbornika, potpuno razumljivo,
jer govoriti o jugoslavenskm omladinskim
podkulturama, a ne poznavati njihove
uzore, naproslo je nemoguée, Sastavlja-
¢u se ne moZe predbaciti zbog pretjeri-
vanja u predstavljaju stranih podkultu-
ra ili kvalitete odabranih tekstova, ali
mu se donekle moZe prigovoriti zaposta-
vijanje suvremenih podkultura. Podatak
da se rije¢ punk u cijelome zborniku
pojavljuje samo tri puta (dva puta u te-
kstu i jednom na fotografiji) te da je
nama najbliza godina spominjana u ra-
dovima Breika, Andelkoviéa, Klarka i
ostalih 1978, bio bi sam po sebi prigovor
da nije rije¢ o prvom broju Podlkultura.
Ovako ostaju nedoumica i nada da ¢e
zbornik koji je zakasnio 15 godina us-
pieti popuniti dio praznina nastalih u
vremenu njegovog zakasnjenja i omogu-
éiti ditaocima da se upoznaju sa suvre-
menim podkulturama, kako svjetskim ta-
ko i jugoslavenskim.

Zoran Kurelié
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U proslom broju Politicke misli previdom je izostala naznoka o prevodiocu Rasprave
élo je objavijena na str. 98103, Raspravu o predavanju prof. J. Habermasa na Fakul-
tetu politiékih nauka u Zagrebu 15. listopada 1985, preveo je s njemackog jezika, prema
magnetofonskom zapisu razgovora, Tomislav Martinovié. Ispri¢avamo se prevodiocu
i citateljima.
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